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1. WSTŇP 

1.1. Podstawy formalno - prawne, cel sporzŃdzenia prognozy 

Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko projektu dokumentu p.n. ĂLokalny Program 

Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, Poprzemysğowych i Powojskowych 

Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010 ï 2015.ò (zwanego dalej LPR, Programem) 

zostağa wykonana na zam·wienie Prezydenta Miasta Gorzowa Wielkopolskiego. Podstawň 

prawnŃ wykonania w/w Prognozy stanowi art. 47 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostňpnianiu 

informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o 

ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227). Niniejsza 

prognoza w myŜl wyŨej przywoğanego art. 47 stanowi element strategicznej oceny 

oddziağywania na Ŝrodowisko. 

Celem wykonania Prognozy jest identyfikacja potencjalnych oddziağywaŒ na 

Ŝrodowisko bňdŃcych wynikiem realizacji Programu oraz ocena ich natňŨenia, a takŨe 

okreŜlenie czy w naleŨyty spos·b zostağ uwzglňdniony w Programie interes Ŝrodowiska 

przyrodniczego i kulturowego. 

1.2. Zakres merytoryczny Prognozy 

Zakres niniejszej Prognozy zostağ podyktowany wymaganiami ustawy z dnia 

03.10.2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa 

w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 

199, poz. 1227) oraz ustaleniami ZamawiajŃcego, kt·ry pismem z dnia 17.12.2009 r. wystŃpiğ 

do Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska w Gorzowie Wielkopolskim oraz do 

PaŒstwowego Wojew·dzkiego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie Wielkopolskim z proŜbŃ 

o ustalenie stopnia szczeg·ğowoŜci informacji zawartych w Prognozie. Regionalny Dyrektor 

Ochrony środowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem Nr RDOś-08-WOOśI-7040-1-

54/09/10/dt z dnia 07.01.2010 r. oraz PaŒstwowy Wojew·dzki Inspektor Sanitarny pismem z 

Nr NS-NZ-776-287/09 z dnia 29.12.2009 r. uzgodniğ zakres i stopieŒ szczeg·ğowoŜci 

prognozy, wskazujŃc aby dokument ten byğ zgodny z art.51 ust. 2 ustawy z dnia 03.10.2008 r. 

o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie 

Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 

1227). W zwiŃzku z powyŨszym niniejsza Prognoza:  

Zawiera: informacje o zawartoŜci, gğ·wnych celach projektowanego dokumentu oraz jego 

powiŃzaniach z innymi dokumentami; informacje o metodach zastosowanych przy 

sporzŃdzaniu prognozy; propozycje dotyczŃce przewidywanych metod analizy skutk·w 

realizacji postanowieŒ projektowanego dokumentu oraz czňstotliwoŜci jej przeprowadzania; 

informacje o moŨliwym transgranicznym oddziağywaniu na Ŝrodowisko; streszczenie 

sporzŃdzone w jňzyku niespecjalistycznym; 

OkreŜla, analizuje i ocenia: istniejŃcy stan Ŝrodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w 

przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu; stan Ŝrodowiska na obszarach 
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objňtych przewidywanym znaczŃcym oddziağywaniem; istniejŃce problemy ochrony 

Ŝrodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu, w szczeg·lnoŜci 

dotyczŃce obszar·w podlegajŃcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 

o ochronie przyrody; cele ochrony Ŝrodowiska ustanowione na szczeblu miňdzynarodowym, 

wsp·lnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz 

sposoby, w jakich te cele i inne problemy Ŝrodowiska zostağy uwzglňdnione podczas 

opracowywania dokumentu; przewidywane znaczŃce oddziağywania, w tym oddziağywania 

bezpoŜrednie, poŜrednie, wt·rne, skumulowane, kr·tkoterminowe, Ŝrednioterminowe i dğugo-

terminowe, stağe i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony 

obszaru Natura 2000 oraz integralnoŜĺ tego obszaru, a takŨe na Ŝrodowisko, a w 

szczeg·lnoŜci na: r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ, ludzi, zwierzňta, roŜliny, wodň, powietrze, 

powierzchniň ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne z 

uwzglňdnieniem zaleŨnoŜci miňdzy tymi elementami Ŝrodowiska i miňdzy oddziağywaniami 

na te elementy. 

Przedstawia: rozwiŃzania majŃce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacjň 

przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, mogŃcych byĺ rezultatem realizacji 

projektowanego dokumentu, w szczeg·lnoŜci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 

2000 oraz integralnoŜĺ tego obszaru; biorŃc pod uwagň cele i geograficzny zasiňg dokumentu 

oraz cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnoŜĺ tego obszaru ï 

rozwiŃzania alternatywne do rozwiŃzaŒ zawartych w projektowanym dokumencie wraz 

z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzŃcej do tego wyboru 

albo wyjaŜnienie braku rozwiŃzaŒ alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnoŜci 

wynikajŃcych z niedostatk·w techniki lub luk we wsp·ğczesnej wiedzy. 

1.3. Zastosowane metody, wykorzystane materiağy 

Niniejsza Prognoza jest opracowaniem autorskim sporzŃdzonym w zespole w 

skğadzie: Mariusz LeszczyŒski, Adam StaŒczyk, Katarzyna Podlaska-Krzywiec. PoniewaŨ 

oceniany ĂLokalny Program Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, 

Poprzemysğowych i Powojskowych Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010 ï 2015ò  

wynika m.in. z dokumentu p.n. ĂStrategia Zr·wnowaŨonego Rozwoju Miasta Gorzowa 

Wielkopolskiego na lata 2010-2020ò - niniejsza Prognoza jest r·wnieŨ dokumentem 

nawiŃzujŃcym do opracowanej przez ten sam zesp·ğ Prognozy do projektu w/w Strategii 

rozwoju miasta. 

Aby w peğni oceniĺ czy Program zawiera elementy zapewniajŃce ochronň Ŝrodowiska 

kierujŃc siň zasadŃ zr·wnowaŨonego rozwoju przy opracowywaniu Prognozy wykorzystano 

szereg dokument·w strategicznych, szczebla regionalnego i krajowego, odnoszŃcych siň 

bezpoŜrednio jak i poŜrednio do ochrony Ŝrodowiska, przyrody oraz zdrowia i Ũycia ludzi. 

Byğy to m.in.:  

 Strategia Rozwoju Kraju 2007-2015 wraz z PrognozŃ oddziağywania na 

Ŝrodowisko, 

 Strategia Rozwoju Wojew·dztwa Lubuskiego wraz z PrognozŃ oddziağywania na 

Ŝrodowisko,  
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 Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013 wraz z PrognozŃ 

oddziağywania na Ŝrodowisko,  

 Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojew·dztwa Lubuskiego wraz z 

PrognozŃ oddziağywania na Ŝrodowisko,  

 Aktualizacja Programu Ochrony środowiska miasta Gorz·w Wielkopolski wraz z 

PrognozŃ oddziağywania na Ŝrodowisko, 

 Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego miasta 

Gorzowa Wielkopolskiego, 

 Ekofizjografia dla miasta Gorzowa Wielkopolskiego, 

 Program ochrony powietrza dla Gorzowa Wielkopolskiego - miasta na prawach 

powiatu, 

 Stan środowiska w Gorzowie Wielkopolskim w 2007 roku, WIOś w Zielonej 

G·rze, 

 Stan środowiska w Gorzowie Wielkopolskim w latach 2004-2008, WIOś w 

Zielonej G·rze, 

 Strategia Zr·wnowaŨonego Rozwoju Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 

2010-2020 wraz z PrognozŃ oddziağywania na Ŝrodowisko 

 

Przy opracowywaniu Prognozy zastosowano metodň macierzy interakcji. Przyjňta tu 

macierz jest wykresem siatki, w kt·rej w wierszach wpisano uruchamiane przez realizacjň 

Programu zadania a w kolumnach wpisano wskaŦniki charakteryzujŃce i opisujŃce 

Ŝrodowisko (komponenty Ŝrodowiska). Zadania, ze wzglňdu na podobieŒstwo charakteru, a 

wiňc takŨe na podobieŒstwo spodziewanych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, ale takŨe ze 

wzglňdu na bardzo duŨŃ ich liczbň, zostağy pogrupowane na  8 grup tematycznych (przy tak 

duŨej liczbie zadaŒ/dziağaŒ, prognoza wykonywana dla kaŨdego z osobna, byğaby bardzo 

obszerna, ale jednoczeŜnie nie byğaby bardziej szczeg·ğowa, gdyŨ og·lny charakter wielu 

zadaŒ, umoŨliwia wyciŃgniňcie tylko bardzo pobieŨnych wniosk·w):  

I. Dziağania zwiŃzane z rozwojem infrastruktury technicznej, 

II. Dziağania zwiŃzane z ukğadem drogowym i komunikacjŃ, 

III.  Dziağania spoğeczne (edukacja, kultura, sport, aktywizacja gospodarcza ï aspekt 

spoğeczny), 

IV. Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych rekreacji, teren·w 

zielonych, 

V. Dziağania w sferze planowania i koncepcji zagospodarowania, 

VI. Dziağania okreŜlane jako Ărewitalizacja/renowacjaò ï ukierunkowane do 

konkretnych obiekt·w/ ulic, jednostek zabytkowych, itp. lub inne zwiŃzane z 

pracami budowlanymi bez zmiany funkcji, 

VII.  Dziağania mieszkaniowe, 

VIII.  Dziağania inne. 

OstatniŃ grupň stanowiŃ zadania, kt·rych nie moŨna byğo ze wzglňdu na r·ŨnorodnoŜĺ 

podejmowanej tematyki zakwalifikowaĺ do Ũadnej innej grupy, sŃ wiňc od siebie r·Ũne i nie 

stanowiŃ jednoŜci wewnňtrznej. 
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Wystňpowanie wzajemnego oddziağywania pomiňdzy skğadnikami przeciwstawnych osi, tj. 

poszczeg·lnych grup dziağaŒ z jednej strony i poszczeg·lnych komponent·w Ŝrodowiska z 

drugiej strony zaznaczono nastňpujŃcymi symbolami: 

(+) ï realizacja dziağania spowoduje pozytywne oddziağywania i skutki w zakresie 

analizowanego zagadnienia, 

(-) ï realizacja dziağania spowoduje negatywne oddziağywania i skutki w zakresie 

analizowanego zagadnienia, 

(0) ï realizacja dziağania nie wpğywa w spos·b zauwaŨalny na analizowane zagadnienie 

(+/-) ï realizacja dziağania moŨe spowodowaĺ zar·wno pozytywne jak i negatywne 

oddziağywania i skutki w zakresie r·Ũnych aspekt·w analizowanego zagadnienia, 

(N) ï brak moŨliwoŜci jednoznacznego okreŜlenia spodziewanego oddziağywania i skutk·w, 

sŃ one zaleŨne od wyboru szczeg·ğowych rozwiŃzaŒ lub innych niemoŨliwych obecnie do 

przewidzenia i uwzglňdnienia w symulacji, uwarunkowaŒ, 

Dodatkowo w kaŨdym polu macierzy umieszczono numer komentarza zawartego pod tabelŃ, 

szczeg·ğowo wyjaŜniajŃcego przewidywane oddziağywania i skutki. 
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2. ANALIZA ZAWARTOśCI PROJEKTU PROGRAMU 

2.1. Og·lna zawartoŜĺ 

ĂLokalny Program Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, 

Poprzemysğowych i Powojskowych Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010 ï 2015ò 

zostağ sporzŃdzony przez Agencjň Rozwoju Regionalnego S.A. w Gorzowie Wielkopolskim. 

Dokument skğada siň z 12 rozdziağ·w i liczy 122 strony. Jest kontynuacjŃ poprzedniego 

,,Programu Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï miejskich, poprzemysğowych i 

powojskowych Gorzowa Wielkopolskiegoò przyjňtego przez Radň Miasta w 2004 r. 

We wstňpie (rozdziağ 1) podkreŜlono zgodnoŜĺ z Wytycznymi do tworzenia lokalnych 

program·w rewitalizacji dla wojew·dztwa lubuskiego na lata 2007 ï 2013. Opisano r·wnieŨ 

jakie rodzaje obszar·w zdegradowanych kwalifikujŃ siň do objňcia Lokalnym Programem 

Rewitalizacji oraz jakie kryteria sŃ wymagane. Wg w/w wytycznych obszary poprzemysğowe 

i powojskowe sŃ automatycznie kwalifikowane jako zdegradowane (nie wymaga siň 

speğnienia kryteri·w). 

W rozdziale 2 przedstawiono uwarunkowania rozwoju miasta z podziağem na sfery 

gospodarczŃ i spoğecznŃ. Scharakteryzowano r·wnieŨ zagadnienia przestrzenne, strukturň 

wğasnoŜciowŃ nieruchomoŜci oraz tkankň zabytkowŃ.  

W analizie SWOT wŜr·d mocnych stron wymieniono m.in.: przygotowane tereny 

inwestycyjne, bliskoŜĺ do zachodniej granicy paŒstwa, rozw·j szkolnictwa wyŨszego i kadry 

naukowej. Natomiast do sğabych stron zaliczono m.in.: likwidacjň znaczŃcych zakğad·w 

pracy kojarzonych z miastem ï STILON, SILWANA, niedostateczny poziom innowacyjnoŜci 

podmiot·w gospodarczych oraz brak wykwalifikowanej kadry technicznej. 

W rozdziale 3 scharakteryzowano nastňpujŃce obszary zakwalifikowane do 

rewitalizacji: obszary miejskie: Obszar Nowe Miasto ï M1, Obszar Centrum ï M2, Obszar 

ZamoŜcie ï M3 oraz wybrane obszary poprzemysğowe i powojskowe. KaŨdy obszar jest 

przedstawiony na rysunkach zağŃczonych w tekŜcie. Dla kaŨdego obszaru sporzŃdzono 

analizy por·wnawcze zestawiajŃc: obszar miasta, wartoŜĺ referencyjnŃ oraz wartoŜĺ dla 

danego obszaru. Obszary scharakteryzowano w trzech gğ·wnych tematach: 

Ăzagospodarowanie przestrzenneò, Ăgospodarkaò oraz Ăsfera spoğecznaò. Dla kaŨdej ze sfer 

zdefiniowano podstawowe problemy. Poszczeg·lne obszary speğniajŃ wiňkszoŜĺ kryteri·w 

dotyczŃcych wysokiego poziomu ub·stwa, wysokiego poziomu przestňpczoŜci, niskiego 

poziomu wartoŜci zasobu mieszkaniowego oraz wysokiego poziomu dğugotrwağego 

bezrobocia. 

WğaŜciwa czňŜĺ dokumentu zaczyna siň od rozdziağu 5. Zawarto tutaj gğ·wne 

zağoŨenia Programu. Zawarto tutaj gğ·wne zağoŨenia Programu. Na wstňpie 

scharakteryzowano stan wykonania poprzedniego programu obowiŃzujŃcego w latach 2004-

2009. Opisano dokğadny zasiňg terytorialny poszczeg·lnych obszar·w. Wskazano kryteria 

wyboru obszar·w do rewitalizacji oraz przedstawiono w ujňciu tabelarycznym odniesienia do 

wskaŦnika referencyjnego poszczeg·lnych obszar·w miejskich. 

W rozdziale 6 w ujňciu tabelarycznym zaprezentowano planowane zadania w ramach 

LPR w latach 2010-2015. Dla obszar·w miejskich zaplanowano 52 zadania, natomiast dla 
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obszar·w poprzemysğowych i powojskowych 24 zadania. Zaplanowane dziağania majŃ 

generalnie charakter inwestycyjny, w mniejszym stopniu spoğeczny. ZakğadajŃ przede 

wszystkim rozw·j infrastruktury technicznej, remonty i budowň dr·g, dziağania spoğeczne 

(zar·wno o charakterze inwestycyjnym, jak i tzw. Ămiňkkimò), ksztağtowanie przestrzeni 

uŨytecznoŜci publicznej, podjňcie dziağaŒ planistycznych, przedsiňwziňcia typowo 

rewitalizacyjne oraz mieszkaniowe. 

Rozdziağy koŒcowe zawierajŃ pozostağe niezbňdne elementy Lokalnego Programu 

Rewitalizacji: wskaŦniki realizacji programu, plan finansowy, system wdraŨania oraz sposoby 

monitorowania realizacji poszczeg·lnych dziağaŒ. 

Szacunkowy koszt wszystkich dziağaŒ okreŜlono na 222 016 520 zğ. 

OkreŜlono jednoznacznie jednostki odpowiedzialne za poszczeg·lne elementy 

proces·w inwestycyjnych. JednostkŃ odpowiedzialnŃ za realizacjň cağego Programu jest 

Miejski Konserwator Ochrony Zabytk·w.   

W czňŜci dotyczŃcej monitoringu przedstawiono w tabelach wybrane wskaŦniki 

produktu i rezultatu dla projekt·w realizowanych w ramach LRPO na lata 2007-2013, kt·re 

bňdŃ wykorzystane do oceny realizacji LPR Gorzowa Wlkp. Coroczny monitoring bňdzie 

przeprowadzany przez Prezydenta Miasta Gorzowa Wielkopolskiego oraz Radň Miasta.  

2.2. Gğ·wne cele 

Lokalny Program Rewitalizacji jest dokumentem operacyjnym wpisujŃcym siň w 

zamierzenia Strategii Zr·wnowaŨonego Rozwoju Miasta Gorzowa Wlkp. na lata 2010 ï 

2020. Nie artykuğuje siň w nim wiňc gğ·wnego celu ï wizji, kt·rŃ to wyznaczono w/w 

Strategii: ĂUmacnianie roli Gorzowa Wlkp. jako silnego oŜrodka o charakterze regionalnym ï 

najwiňkszego miasta Ŝrodkowego pogranicza polsko-niemieckiego oraz euroregionu Pro 

Europa Viadrinaò. 

W rozdziale 5 i 8 wskazano w dosyĺ og·lny spos·b, iŨ w ramach LPR Miasta 

Gorzowa Wielkopolskiego planowane przedsiňwziňcia bňdŃ nastawione na: 

 poprawň warunk·w bytowych mieszkaŒc·w zdegradowanych obszar·w (projekty 

dotyczŃce modernizacji budynk·w - np.: termomodernizacja),  

 poprawň stanu infrastruktury komunikacyjnej (chodniki, ciŃgi piesze), 

  zbudzenie ruchu turystycznego (co wpğynie korzystnie na rozw·j gospodarczy), 

poprzez realizacjň projekt·w dotyczŃcych zabytkowych obiekt·w oraz instytucji 

kulturalnych, 

 wzbudzenie aktywnoŜci spoğecznej, poczucia wsp·lnoty wŜr·d mieszkaŒc·w, poprzez 

realizacjň projekt·w spoğecznych. 

Zakğada siň, iŨ realizacja zaplanowanych dziağaŒ przyczyni siň do osiŃgniňcia 

nastňpujŃcych cel·w: 

 oŨywienie spoğeczno-gospodarcze, 

 uzyskanie ğadu przestrzennego i estetyki miasta, 

 poprawa stanu przestrzeni publicznych, 

 podniesienie prestiŨu dotŃd zaniedbanych miejsc, 

 przywr·cenie nieruchomoŜciom ich utraconej wartoŜci 
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 poprawa standardu zasob·w mieszkaniowych, 

 przeciwdziağanie zjawiskom patologicznym, 

 wzrost aktywnoŜci spoğecznej wŜr·d mieszkaŒc·w, 

 zwiňkszenie udziağu spoğecznoŜci lokalnej w Ũyciu kulturalnym miasta, 

 tworzenie warunk·w sprzyjajŃcych prowadzeniu dziağalnoŜci gospodarczej, 

 tworzenie nowych miejsc pracy, 

 pobudzenie ruchu turystycznego, 

 poprawa wizerunku i toŨsamoŜci lokalnej mieszkaŒc·w. 

2.3. PowiŃzania z innymi dokumentami strategicznymi 

W rozdziale 4 wyczerpujŃco nawiŃzano do gğ·wnych dokument·w dotyczŃcych rozwoju 

przestrzenno-gospodarczego Gorzowa Wlkp., wojew·dztwa i kraju.  

W bardzo szczeg·ğowy spos·b scharakteryzowano nastňpujŃce dokumenty: 

 Studium uwarunkowaŒ i kierunk·w zagospodarowania przestrzennego, 

 Strategia Zr·wnowaŨonego Rozwoju Miasta Gorzowa Wlkp. na lata 2010- 2020, 

 Strategia Polityki Spoğecznej Wojew·dztwa Lubuskiego na lata 2005-2013, 

 Strategia Rozwoju Kultury Wojew·dztwa Lubuskiego, 

 Strategia Rozwoju Turystyki w Wojew·dztwie Lubuskim na lata 2006-2013, 

 Lubuski Regionalny Program Operacyjny, 

 Strategia Polityki Spoğecznej Miasta Gorzowa Wielkopolskiego 2007+, 

 Wieloletni Plan Inwestycyjny. 

Przedstawiono wszystkie cele, lub obszary dziağaŒ, do kt·rych w poŜredni lub bezpoŜredni 

spos·b nawiŃzuje analizowany Program. 

NawiŃzano r·wnieŨ do trzech dokument·w strategicznych poziomu krajowego: 

 Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia na lata 2007-2013, 

 Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007-2013, 

 Polska 2025 ï dğugookresowa strategia trwağego i zr·wnowaŨonego rozwoju. 

PodkreŜla siň w tym miejscu potrzebň ochrony Ŝrodowiska przy respektowaniu zasad 

zr·wnowaŨonego rozwoju nawiŃzujŃc bezpoŜrednio do zapis·w Ustawy zasadniczej. 
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3. STAN śRODOWISKA 

3.1. IstniejŃcy stan Ŝrodowiska oraz problemy jego ochrony istotne z punktu 

widzenia realizacji Programu ze szczeg·lnym uwzglňdnieniem obszar·w 

podlegajŃcych ochronie 

Niniejsze opracowanie nie zawiera szczeg·ğowego opisu przyrody, poniewaŨ analiz 

stanu Ŝrodowiska przyrodniczego zar·wno cağego miasta Gorzowa Wielkopolskiego jak i jego 

fragment·w dokonano wielokrotnie w wielu dokumentach dotyczŃcych rozwoju spoğecznego, 

gospodarczego i przestrzennego. Niniejsze opracowanie ogranicza siň jedynie do om·wienia 

wybranych zagadnieŒ dotyczŃcych stanu Ŝrodowiska majŃcych ewidentny wpğyw na zadania 

zapisane w Programie oraz do uaktualnienia treŜci zawartych w takich dokumentach jak: 

Prognoza oddziağywania na Ŝrodowisko Strategii Zr·wnowaŨonego Rozwoju Miasta Gorzowa 

Wielkopolskiego na lata 2010-2020ò, ĂAktualizacja Programu Ochrony środowiska Miasta 

Gorz·w Wielkopolskiò Przy opisie Ŝrodowiska przyrodniczego duŨy nacisk poğoŨono wiňc 

nie na opis stanu Ŝrodowiska, lecz na problemy i zagroŨenia Ŝrodowiska przyrodniczego. Przy 

poniŨszych analizach w znacznym stopniu posğuŨono siň danymi zawartymi w Raportach 

WIOś. 

R·ŨnorodnoŜĺ biologiczna, Natura 2000, roŜliny i zwierzňta 

Tereny objňte analizŃ poğoŨone sŃ w granicach administracyjnych miasta Gorzowa 

Wielkopolskiego, w gğ·wnej mierze w jego centralnej czňŜci. Ich r·ŨnorodnoŜĺ biologiczna 

jest odmienna. W zdecydowanej mierze sŃ to obszary zurbanizowane, a wiňc niecechujŃce siň 

szczeg·lnymi walorami Ŝrodowiska naturalnego (M1, czňŜĺ M2, czňŜĺ M3, P1, czňŜĺ P2, 

czňŜĺ P3, W1, czňŜĺ W2, czňŜĺ W4, W5). Niemniej wystňpujŃ tu r·wnieŨ tereny o znacznej 

r·ŨnorodnoŜci biologicznej, w tym obejmujŃce swymi granicami rzekň Wartň i tereny 

zielone-otwarte (czňŜĺ M2, czňŜĺ M3, czňŜĺ P2, czňŜĺ P3, P4, czňŜĺ W2, czňŜĺ W3, czňŜĺ 

W4). O znacznej r·ŨnorodnoŜci biologicznej Ŝwiadczy fakt, iŨ trzy wyznaczone w Programie 

tereny zawierajŃ siň bezpoŜrednio w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Noteci (kod obszaru 

PLB080002) ï czňŜĺ M2, czňŜĺ M3 i czňŜĺ P4; jeden teren graniczy bezpoŜrednio z obszarem 

Natura 2000 Gorzowskie Murawy (kod obszaru PLH 080058) - W4; dwa tereny znajdujŃ siň 

w bliskiej odlegğoŜci obszaru Natura 2000 Ostoja Witnicko-DňbniaŒska (kod obszaru 

PLB320015) ï P2, P6. Ponadto obszar objňty programem zawiera r·wnieŨ dwa parki miejskie 

ï Wiosny Lud·w, Siemiradzkiego i graniczy z jednym parkiem ï SğowiaŒskim. 

Gğ·wne zagroŨenia r·ŨnorodnoŜci biologicznej sŃ powodowane przez: 

  niewğaŜciwe zagospodarowywanie teren·w w otoczeniu obszar·w chronionych 

powodujŃce dysharmoniň krajobrazu, 

  postňpujŃcŃ urbanizacjň powodujŃcŃ zmianň sposobu uŨytkowania ziemi polegajŃcŃ 

na zmniejszaniu siň teren·w otwartych, zmniejszaniu udziağu powierzchni 

biologicznie czynnej, fragmentaryzacji ekosystem·w, 

  uszkodzenia drzewostanu przez przemysğ, komunikacjň (emisje przemysğowe, 

energetyczne i komunikacyjne), 

  zğy stan czystoŜci w·d powierzchniowych pğynŃcych, szczeg·lnie rzeki Warty i 

Kğodawki. 
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  niekontrolowane, Ădzikieò skğadowiska odpad·w. 

środowisko wodne 

Obszar objňty Programem obejmuje gğ·wny element sieci hydrologicznej miasta, 

kt·ry stanowi rzeka Warta wraz ze swym dopğywem KğodawkŃ, a takŨe kanağ Ulgi oraz oczko 

wodne w Parku Wiosny Lud·w. Niestety wody rzeki Warty i Kğodawki charakteryzujŃ siň V - 

najniŨszŃ klasŃ czystoŜci. 

Obszar objňty Programem wchodzi w zasiňg GZWP nr 137 ĂWartaò, wody tego 

zbiornika zabezpieczajŃ dostawy wody pitnej dla mieszkaŒc·w miasta. Obecnie woda 

ujmowana jest w trzech miejscach: ujňcie Centralne, Kğodawa, Siedlce, przy czym ujňcie 

Centralne zlokalizowane na ul. Kosynier·w GdyŒskich znajduje siň w bezpoŜrednim 

sŃsiedztwie obszaru analizowanego. 

Gğ·wne zagroŨenia dla Ŝrodowiska wodnego sŃ powodowane przez: 

  brak wystarczajŃco rozwiniňtej sieci kanalizacyjnej, w tym odprowadzanie Ŝciek·w do 

rzek: opadowych, technologicznych, z miejskiej oczyszczalni Ŝciek·w (rz. Warta), 

  brak izolacji lub sğaba izolacja GZWP od powierzchni terenu skutkujŃca migracjŃ 

zanieczyszczeŒ, w tym spğyw powierzchniowy z teren·w miejskich. Najbardziej 

zagroŨony jest obszar centrum miasta ze wzglňdu na koncentracjň Ŧr·değ 

zanieczyszczeŒ.  

 niekontrolowane Ădzikieò skğadowiska odpad·w. 

Powietrze, hağas 

Na podstawie rocznej oceny jakoŜci powietrza atmosferycznego w Gorzowie 

Wielkopolskim za rok 2007 dokonano klasyfikacji stref pod kŃtem ochrony zdrowia, w 

wyniku, kt·rej miasto Gorz·w znalazğo siň w najgorszej klasie C ze wzglňdu na 

przekroczenie dopuszczalnej czňstoŜci przekraczania poziomu dopuszczalnego dla stňŨeŒ 24-

h pyğu zawieszonego PM10. Z tego wzglňdu dla obszaru miasta konieczne byğo sporzŃdzenie 

programu ochrony powietrza. ĂProgram ochrony powietrza dla Gorzowa Wielkopolskiego-

miasta na prawach powiatuò zostağ opracowany przez firmň EKOMETRIA z GdaŒska w 

grudniu 2007 r. W programie tym wyznaczono trzy obszary zagroŨeŒ - dwa ze wzglňdu na 

przekroczenie PM10 24 h i jeden obszar zagroŨeŒ ze wzglňdu na przekroczenie PM10 

Ŝredniorocznych. Obszar objňty ocenianym Programem obejmuje w swych granicach dwa 

(spoŜr·d w/w trzech) obszary zagroŨeŒ: 

 Dzielnica śr·dmieŜcie, zajmuje obszar 337,9 ha (przekroczenie PM10 24 h), 

 Centrum miasta, rejon ograniczony ulicami: Zacisze, Sikorskiego, Walczaka, Armii 

Polskiej, Mieszka I, DŃbrowskiego, zajmuje obszar 58,5 ha (przekroczenie PM10 

Ŝredniorocznych). 

W w/w obszarach za przekroczenie norm odpowiada system ogrzewania 

(indywidualne paleniska) oraz emisja komunikacyjna. Gğ·wnym celem opracowania 

naprawczego programu ochrony powietrza jest wskazanie niezbňdnych dziağaŒ 

umoŨliwiajŃcych poprawň stanu powietrza w mieŜcie, a co za tym idzie poprawň jakoŜci Ũycia 

mieszkaŒc·w. 

Klimat akustyczny analizowanego obszaru podobnie jak i cağego miasta Gorzowa 

ksztağtowany jest gğ·wnie przez hağas komunikacyjny (drogowy, kolejowy, tramwajowy), 
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hağas przemysğowy oraz hağas osiedlowy. Ostatnie badania hağasu komunikacyjnego na 

terenie miasta przeprowadziğ Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze w 2005 r. i 

2008 r. Z badaŒ tych wynika, iŨ na wszystkich punktach pomiarowych zanotowano 

przekroczenia, zar·wno w porze dziennej jak i nocnej. Natomiast nie zanotowano 

przekroczenia wartoŜci progowej hağasu, tj. 75 dB. Najwiňksze przekroczenia zanotowano na 

punktach pomiarowych zlokalizowanych przy gğ·wnych arteriach miasta oraz w centrum. 

SpoŜr·d teren·w objňtych Programem hağasem komunikacyjnym zagroŨone sŃ tereny 

zlokalizowane przy ul. MyŜliborskiej (W3, W2, W4); ul. Franciszka Walczaka (P5); w 

centrum miasta (M1, M2, P1); ul. KostrzyŒskiej (W5), przy czym najwyŨsze wartoŜci 

przekroczenia stwierdzono na ul. KostrzyŒskiej. 

W wyniku badaŒ kontrolnych hağasu przemysğowego na terenie miasta 

przeprowadzonych w roku 2003 wytypowano 7 zakğad·w, kt·rych funkcjonowanie powoduje 

znaczne uciŃŨliwoŜci. Badania przeprowadzone w roku 2007 wskazujŃ na poprawň sytuacji-

tylko jeden zakğad przekroczyğ normy hağasu w porze dziennej o 0,1 dB.  

Gğ·wne zagroŨenia dla jakoŜci powietrza oraz klimatu akustycznego sŃ powodowane 

przez: 

 rosnŃce tendencje w ruchu pojazd·w ciňŨkich, gğ·wnie w godzinach nocnych, 

 wysoki poziom og·lnego ruchu pojazd·w, 

 ruch kolejowy odbywajŃcy siň przez centrum miasta, 

 niezadowalajŃcy stan techniczny dr·g, 

 brak proekologicznych postaw spoğeczeŒstwa w zakresie komunikacji samochodowej. 

Powierzchnia ziemi, krajobraz 

Obszary objňte Programem zlokalizowane sŃ w r·Ũnych czňŜciach miasta, dlatego teŨ 

charakteryzujŃ siň r·Ũnym uksztağtowaniem powierzchni ziemi jak i r·Ũnymi cechami 

krajobrazu. Tereny zlokalizowane blisko rzeki Warty (M2, M3, P1-3, W5) charakteryzujŃ siň 

urozmaiconŃ rzeŦbŃ terenu, co sprzyja masowym ruchom ziemi oraz powstawaniu Ădzikichò 

wysypisk Ŝmieci. NieczystoŜci gromadzone sŃ r·wnieŨ na terenach otwartych zakrzaczonych, 

zalesionych (W2-4). Wynika to w duŨej mierze z niewyksztağconych nawyk·w redukcji i 

gromadzenia odpad·w wŜr·d spoğeczeŒstwa. 

Szczeg·lnemu zanieczyszczeniu ulegajŃ r·wnieŨ tereny zlokalizowane w pobliŨu dr·g ( M1-

3, P1-6, W1-5). DuŨe natňŨenie ruchu oraz zğy stan techniczny dr·g powoduje 

zanieczyszczenie gleb na terenach do nich przylegğych.  

Gğ·wne zagroŨenia powierzchni ziemi sŃ powodowane przez: 

 postňpujŃcŃ urbanizacjň powodujŃcŃ zmiany sposobu uŨytkowania ziemi, 

 nieodpowiednie zagospodarowanie teren·w, na kt·rych wystňpujŃ masowe ruchy ziemi, 

 Ădzikieò miejsca skğadowania odpad·w, 

 zanieczyszczenia gleb pochodzenia komunikacyjnego, w tym uŨytkowanie w okresie 

zimowym (stosowanie soli), 

Klimat 

Klimat teren·w wchodzŃcych w skğad obszaru objňtego Programem jest toŨsamy z 

klimatem okolic Gorzowa Wlkp. i jest charakterystyczny dla strefy klimatu umiarkowanego 

na pograniczu dzielnicy lubuskiej i pomorskiej. Przeciňtna temperatura stycznia wynosi ï
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0
C, zaŜ lipca +17,2

0
C. Rejon ten zaliczany jest do najcieplejszych w kraju. Najwiňksze 

opady wystňpujŃ w miesiŃcach letnich, Ŝrednio w roku wahajŃ siň pomiňdzy 550-600 mm. 

PrzewaŨajŃcymi wiatrami sŃ wiatry zachodnie. W zwiŃzku z urozmaiconŃ rzeŦbŃ terenu w 

mieŜcie wystňpujŃ obszary o cechach klimatu niekorzystnych dla czğowieka. SŃ to obszary 

dolin i zagğňbieŒ terenu (szczeg·lnie M2-3, P1-3, W5). CharakteryzujŃ siň one 

niewystarczajŃcym przewietrzeniem, kt·re sprzyja z kolei tworzeniu siň inwersji temperatur 

oraz zwiňksza czas utrzymywania siň wysokiego stopnia wilgotnoŜci. Obszary o takim 

charakterze sprzyjajŃ koncentracji zanieczyszczeŒ powietrza. 

Gğ·wne zagroŨenia klimatu sŃ powodowane przez: 

 nieprawidğowe zagospodarowywanie teren·w zielonych otwartych, co powoduje 

powstawanie utrudnionych warunk·w przewietrzania miasta, 

 uksztağtowanie terenu sprzyjajŃce inwersji temperatur oraz koncentracji zanieczyszczeŒ 

powietrza w dolinach i obniŨeniach terenu. 

 generowane w mieŜcie zanieczyszczenia powietrza, kt·re przy uwzglňdnieniu 

podwyŨszonej wilgotnoŜci wynikajŃcej z sŃsiedztwa rzeki, w niesprzyjajŃcych warunkach 

pogodowych (podwyŨszona czňstoŜĺ wystňpowania mgieğ) w okresie jesienno-zimowym, 

mogŃ powodowaĺ zaleganie zanieczyszczeŒ w wyniku zjawisk o charakterze podobnym 

do smogu. 

Zasoby naturalne 

Zasoby naturalne wystňpujŃce na obszarze miasta Gorz·w Wielkopolski stanowiŃ 

zasoby w·d podziemnych w ramach Gğ·wnego Zbiornika W·d Podziemnych nr 137 ĂWartaò. 

Gğ·wne zagroŨenia zasob·w naturalnych sŃ powodowane przez: 

 niepeğne skanalizowanie teren·w na poğudnie od rz. Warty, 

 brak izolacji lub bardzo sğaba izolacja GZWP, co umoŨliwia przenikanie szkodliwych 

substancji do warstwy wodonoŜnej. 

PowaŨne awarie, zdrowie i Ũycie ludzi, dobra materialne 

Obszar objňty analizŃ zlokalizowany jest w MieŜcie Gorzowie Wielkopolskim, kt·re 

ze wzglňdu na rozw·j przemysğu, w tym przemysğu chemicznego oraz intensywny ruch 

komunikacyjny, w tym kolejowe i drogowe przewozy towarowe, jest miejscem naraŨonym na 

wystŃpienie powaŨnych awarii. Nawet jeŜli wymienione poniŨej zakğady/drogi nie wystňpujŃ 

bezpoŜrednio na terenach objňtych Programem to ewentualna awaria bňdzie niewŃtpliwie ich 

dotyczyĺ, bowiem zagroŨenie wywoğane przez wystŃpienie powaŨnej awarii czňsto ma 

charakter katastrofy ekologicznej, co oznacza, iŨ wpğywa negatywnie na znaczny obszar 

wykraczajŃcy poza Ŧr·dğo awarii. Wpğywa r·wnieŨ na szereg komponent·w Ŝrodowiska 

przyrodniczego jak i na zdrowie i Ũycie ludzi.  

Gğ·wne zagroŨenia wystŃpienia powaŨnej awarii sŃ powodowane przez: 

 Zgodnie z RozporzŃdzeniem Ministra Gospodarki z 09.04.2002 r. w sprawie rodzaj·w i 

iloŜci substancji niebezpiecznych, kt·rych znajdowanie siň w zakğadzie decyduje o 

zaliczeniu go do zakğadu o zwiňkszonym ryzyku lub zakğadu o duŨym ryzyku wystŃpienia 

powaŨnej awarii przemysğowej: Zakğady zwiňkszonego ryzyka ï Zakğad 

Energoelektryczny ĂEnergostillò Sp. z o.o.;  
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 trasy przewozu materiağ·w niebezpiecznych, gğ·wnie droga krajowa Nr 3 i Nr 22 

Materiağy niebezpieczne przewoŨone sŃ r·wnieŨ liniŃ kolejowŃ, kt·ra przebiega przez 

centrum miasta po estakadzie. Transportem kolejowym przewoŨone sŃ: amoniak, materiağy 

pňdne, gazy skroplone, kwasy, wodorotlenki. PoniewaŨ kolej przebiega wzdğuŨ Warty i 

mostem kolejowym przez rzekň istnieje realna groŦba skaŨenia nie tylko gruntu, ale takŨe 

w·d powierzchniowych; 

 groŦba powodzi zwiŃzana przede wszystkim z rzekŃ WartŃ i w mniejszym stopniu z jej 

dopğywem KğodawkŃ. W przypadku powodzi zagroŨona jest lewobrzeŨna czňŜĺ miasta, tj. 

Zawarcie i Zakanale. Jednak jak wynika z opracowania pn. ĂZabezpieczenie 

przeciwpowodziowe Zakanalaò miasto posiada wystarczajŃcŃ ochronň 

przeciwpowodziowŃ; 

 skğadowisko odpad·w niebezpiecznych zlokalizowane w poğudniowo-zachodniej czňŜci 

miasta. WiňkszoŜĺ odpad·w niebezpiecznych poddawana jest zagospodarowywaniu 

(odzyskowi) lub unieszkodliwianiu. Wobec powyŨszego na skğadowisko trafiajŃ gğ·wnie: 

popioğy lotne i inne popioğy z odczyszczania gaz·w odlotowych, odpady poneutralizacyjne 

z oczyszczalni Ŝciek·w, osady z zakğadu oczyszczania Ŝciek·w zawierajŃce substancje 

niebezpieczne. 

 

ReasumujŃc; stan Ŝrodowiska na terenach wchodzŃcych w skğad obszaru objňtego 

Programem nie odbiega od stanu Ŝrodowiska w pozostağej czňŜci miasta. Natomiast stan 

Ŝrodowiska w mieŜcie Gorzowie nie odbiega od stanu Ŝrodowiska w innych miastach o 

podobnym charakterze, tj. z rozwiniňtŃ funkcjŃ przemysğowŃ, bňdŃcych centrum usğug 

wyŨszego rzňdu oraz peğniŃcych rolň waŨnego wňzğa komunikacyjnego. Niemniej niekt·re 

parametry charakteryzujŃce Ŝrodowisko zostağy na obszarze analizowanym przekroczone (pyğ 

zawieszony PM10, V klasa czystoŜci rzeki Warty i Kğodawki, hağas komunikacyjny i 

przemysğowy). WaŨnym problemem zdaje siň byĺ r·wnieŨ odpowiednie zagospodarowanie 

znacznych teren·w otwartych (szczeg·lnie W2-4), kt·re aktualnie stanowiŃ miejsce 

skğadowania odpad·w i rozwoju patologii spoğecznych, a takŨe potrzeba szeroko rozumianej 

rewitalizacji tkanki miejskiej, szczeg·lnie w centrum miasta (M1-2). 

3.2. Potencjalne zmiany stanu Ŝrodowiska w przypadku braku realizacji 

projektowanego Programu 

Prognozowanie zmian w Ŝrodowisku jest niezmiernie trudne, poniewaŨ zmiany te 

zaleŨŃ od duŨej liczby zmiennych, czynnik·w i to nie tylko przyrodniczych ale takŨe innych, 

np. czasu, uczestnik·w, aktualnej i przyszğej sytuacji spoğeczno-gospodarczej, trend·w i 

dynamiki zmian itp. Niemniej istotnym elementem oceny, na ile przewidywane dziağalnoŜci 

wpğynŃ na poszczeg·lne aspekty Ŝrodowiska, jest takŨe tzw. Ăopcja zerowaò, czyli prognoza, 

w jakim kierunku zmieniağoby siň Ŝrodowisko w przypadku braku realizacji planowanych 

dziağaŒ. Jak pokazuje praktyka, czňsto bardzo mylnie przyjmuje siň, Ũe nie podejmowanie 

dziağaŒ, ma charakter proŜrodowiskowy. Tymczasem czňste sŃ sytuacje, gdy planowane 

dziağania pozwalajŃ na porzŃdkowanie struktur i proces·w, a osiŃgane efekty poŜrednio i 
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bezpoŜrednio niosŃ korzyŜci Ŝrodowiskowe. Przewiduje siň, Ũe brak realizacji dziağaŒ 

zapisanych w Programie moŨe spowodowaĺ nastňpujŃce skutki: 

pozytywne dla Ŝrodowiska i mieszkaŒc·w 

1. Zmniejszenie prawdopodobieŒstwa lokalizowania na terenie miasta zakğad·w bňdŃcych 

potencjalnymi emitorami zanieczyszczeŒ powietrza, w·d, powierzchni ziemi (wskutek 

niewyznaczania teren·w rozwojowych oraz zaniechania realizacji infrastruktury 

technicznej ï czyli uzbrojenia teren·w inwestycyjnych).  

2. Zmniejszenie zagroŨenia spowodowanego intensyfikacjŃ wykorzystania walor·w 

przyrodniczych polegajŃcego na penetracji teren·w cennych przyrodniczo, w tym 

brzeg·w ciek·w wodnych itp. (wskutek niewyznaczania teren·w rekreacyjnych). 

3. Pozostawienie znacznych przestrzeni w mieŜcie jako teren·w Ăotwartychò, uğatwiajŃcych 

przewietrzanie miasta - tereny powojskowe, poprzemysğowe (wskutek zaniechania dŃŨeŒ 

do ich zagospodarowania). 

negatywne dla Ŝrodowiska i mieszkaŒc·w 

1. PostňpujŃca degradacja teren·w powojskowych, poprzemysğowych - powodujŃca przede 

wszystkim niewymierne straty w krajobrazie i prestiŨu miasta, kt·rego wizerunek jako 

miasta o zdegradowanej i niezagospodarowanej przestrzeni, bardzo by ucierpiağ, ale takŨe 

przejawiajŃca siň niekorzystnymi oddziağywaniami w mniejszej skali, m.in. nielegalnym 

gromadzeniem Ŝmieci, zarastaniem przez roŜliny ruderalne, co przyczyniaĺ siň bňdzie do 

sukcesywnej Ăutraty przestrzeniò i jej Ăzamykaniaò. 

2. Niewymierne straty w konkurencyjnoŜci miasta, niosŃce skutki ekonomiczne na przykğad 

poprzez gorsze warunki funkcjonowania przedsiňbiorczoŜci (Ăuciekanieò 

przedsiňbiorc·w, Ăomijanieò miasta przez potencjalnych inwestor·w).  

3. Wzrost niekorzystnych oddziağywaŒ wynikajŃcych z intensywnego ruchu 

komunikacyjnego i koğowego. 

4. ZmniejszajŃce siň poczucie bezpieczeŒstwa wŜr·d mieszkaŒc·w spowodowane brakiem 

rozwoju dziağaŒ i urzŃdzeŒ sğuŨŃcych zapewnieniu bezpieczeŒstwa na drogach, w 

miejscach publicznych. 

5. MoŨliwa pauperyzacja spoğeczeŒstwa i wzrost zachowaŒ patologicznych (dewastacja 

teren·w zielonych, zaŜmiecanie itp.) wynikajŃca z braku ŜwiadomoŜci ekologicznej, 

niewystarczajŃcego stanu rozwoju edukacji, w tym edukacji przyrodniczej ksztağtujŃcej 

pozytywne zachowania. 

6. Wzrost iloŜci Ŝciek·w nieoczyszczonych odprowadzanych bezpoŜrednio do rzek i gleby 

bňdŃcy wynikiem zmniejszajŃcego siň tempa rozwoju infrastruktury wodno-

kanalizacyjnej, w tym szczeg·lnie kanalizacji sanitarnej. 

7. Wzrost emisji zanieczyszczeŒ powietrza spowodowany brakiem dziağaŒ zmierzajŃcych 

do likwidacji lub ograniczenia Ŧr·değ emisji, w tym zwğaszcza dotyczy to zagadnieŒ tzw. 

niskiej emisji.  

8. Zahamowanie rozwoju, wzbogacania i rewitalizacji teren·w zieleni miejskiej - 

podnoszŃcej jakoŜĺ zamieszkania w mieŜcie, wykorzystywanej dla rekreacji oraz 

peğniŃcej funkcje izolacyjne. 
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9. Zahamowanie rozwoju, wzbogacania i rewitalizacji teren·w sportowych i rekreacyjnych-

podnoszŃcej jakoŜĺ zamieszkania w mieŜcie, organizujŃcych czas wolny mğodzieŨy i 

dorosğych zapobiegajŃc w ten spos·b powstawaniu i eskalacji zachowaŒ patologicznych. 

10. Dalsza dekapitalizacja struktur mieszkaniowych powodujŃca pogorszenie siň warunk·w 

Ũycia mieszkaŒc·w.  

11. Dalsza dekapitalizacja zabytkowej tkanki miejskiej, szczeg·lnie w centralnej czňŜci 

miasta.  

12. Niekontrolowane, nieuporzŃdkowane zagospodarowanie przestrzeni miejskiej. 

 

Dokument o nazwie Lokalny Program Rewitalizacji juŨ z samej nazwy zawiera w sobie 

dziağania sğuŨŃce rewitalizacji, a wiňc procesowi przemian przestrzennych, technicznych, 

spoğecznych i ekonomicznych inicjowanych w celu wyprowadzenia danego obszaru 

zdegradowanego ze stanu kryzysowego. Dlatego teŨ naleŨy przyjŃĺ, iŨ realizacja dziağaŒ 

zapisanych w ocenianym Programie nie moŨe nieŜĺ skutk·w stricte negatywnych dla zdrowia 

ludzi czy stanu Ŝrodowiska. MogŃ to byĺ jedynie skutki pozytywne o r·Ũnym stopniu 

intensywnoŜci a ich ujemne oddziağywanie moŨe przejawiaĺ siň jedynie czasowo, np. podczas 

trwania remont·w, budowy lub teŨ zastosowanie odpowiednich zabieg·w kompensacyjnych, 

zminimalizuje, wyeliminuje ewentualne ujemne skutki. Wymienione powyŨej 3 skutki 

negatywne r·wnieŨ nie dotyczŃ perspektywy dğugoterminowej a jedynie niedalekiej 

przyszğoŜci. Pozostawienie, bowiem teren·w dziŜ niezainwestowanych (otwartych) terenami 

wolnymi w granicach administracyjnych miasta doprowadzi w dğuŨszej perspektywie czasu 

do ich degradacji. Brak zagospodarowania pod okreŜlone funkcje (typowo miejskie) odsunie 

jedynie moment wejŜcia na te tereny dziağalnoŜci, w tym r·wnieŨ przemysğowej, w spos·b 

nieplanowany, nieuporzŃdkowany. Najwiňcej negatywnych skutk·w dla szeroko 

rozumianego Ŝrodowiska geograficznego moŨe spowodowaĺ niezrealizowanie dziağaŒ 

okreŜlanych w niniejszej Prognozie jako grupy dziağaŒ: I. Dziağania zwiŃzane z rozwojem 

infrastruktury technicznej; II. Dziağania zwiŃzane z ukğadem drogowym i komunikacyjnym; 

III. Dziağania spoğeczne (edukacja, kultura, sport, aktywizacja gospodarcza-aspekt spoğeczny); 

V. Dziağania w sferze planowania i koncepcji zagospodarowania; VI. Dziağania okreŜlane 

jako rewitalizacja/renowacja ukierunkowane do konkretnych obiekt·w/ulic, jednostek 

zabytkowych, itp. lub inne zwiŃzane z pracami budowlanymi bez zmiany funkcji; VII. 

Dziağania mieszkaniowe. Niewielkie skutki pozytywne, ale jak wczeŜniej zaznaczono jedynie 

czasowo, moŨe przynieŜĺ niezrealizowanie dziağaŒ okreŜlanych w niniejszej Prognozie jako 

grupy dziağaŒ IV. Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, 

teren·w zielonych; VIII. Dziağania inne. 

ReasumujŃc naleŨy stwierdziĺ, iŨ korzystnym z punktu widzenia Ŝrodowiska 

przyrodniczego i zdrowia ludzi jest wariant doprowadzenia do realizacji poszczeg·lnych 

dziağaŒ zapisanych w Programie, bowiem szereg dziağaŒ zaproponowanych w Programie ma 

charakter umoŨliwiajŃcy rozw·j miasta (peğnienie typowo miejskich funkcji rangi 

ponadlokalnej) przy jednoczesnym zachowaniu r·wnowagi ekologicznej. MoŨna zatem 

oczekiwaĺ, Ũe realizacja cel·w zapisanych w Programie wraz z uwzglňdnieniem uwag 

zapisanych na koŒcu niniejszej Prognozy doprowadzi do og·lnej poprawy stanu Ŝrodowiska 
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przyrodniczego i zdrowia mieszkaŒc·w a takŨe przyczyni siň do znacznego wzrostu ğadu 

przestrzennego i og·lnego wyglŃdu nie tylko teren·w objňtych bezpoŜrednim dziağaniem ale 

r·wnieŨ cağego miasta. 

 

Tabela 1 Przewidywane skutki braku realizacji dziağaŒ Programu 

Grupa dziağaŒ (brak 

realizacji dziağaŒ z tej 
grupy) 

Elementy Ŝrodowiska, na 

kt·re najbardziej wpğynie 
brak realizacji dziağaŒ 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 
pozytywnym 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 
negatywnym 

I. Dziağania zwiŃzane z 
rozwojem infrastruktury 
technicznej 

Dobra materialne, zabytki, 
zasoby naturalne, 
powierzchnia ziemi, 
powietrze, woda, ludzie, 
r·ŨnorodnoŜĺ biologiczna, 
roŜliny, zwierzňta 

Brak 

 

Wzrost iloŜci Ŝciek·w 
nieoczyszczonych 
odprowadzanych 
bezpoŜrednio do rzek i gleby 
bňdŃcy wynikiem 
zmniejszajŃcego siň tempa 
rozwoju infrastruktury 
wodno-kanalizacyjnej, w 

tym szczeg·lnie kanalizacji 
sanitarnej. 

Wzrost emisji 
zanieczyszczeŒ powietrza 
spowodowany brakiem 
dziağaŒ zmierzajŃcych do 
likwidacji lub ograniczenia 
Ŧr·değ emisji, w tym 

zwğaszcza dotyczy to 
zagadnieŒ tzw. niskiej 
emisji.  

II. Dziağania zwiŃzane z 
ukğadem drogowym i 
komunikacjŃ 

Zasoby naturalne, krajobraz, 
powierzchnia ziemi, 
powietrze, woda, ludzi 

Brak 

 

Wzrost niekorzystnych 
oddziağywaŒ wynikajŃcych 
z intensywnego ruchu 
komunikacyjnego i 
koğowego. 

ZmniejszajŃce siň poczucie 
bezpieczeŒstwa wŜr·d 
mieszkaŒc·w spowodowane 
brakiem rozwoju dziağaŒ i 
urzŃdzeŒ sğuŨŃcych 
zapewnieniu bezpieczeŒstwa 
na drogach, w miejscach 
publicznych. 

III. Dziağania spoğeczne 
(edukacja, kultura, sport, 
aktywizacja gospodarcza-
aspekt spoğeczny) 

inwestycyjne 

miňkkie 

Dobra materialne, zabytki, 
krajobraz, ludzi 

Brak 

 

ZmniejszajŃce siň poczucie 
bezpieczeŒstwa wŜr·d 
mieszkaŒc·w spowodowane 
brakiem rozwoju dziağaŒ i 
urzŃdzeŒ sğuŨŃcych 
zapewnieniu bezpieczeŒstwa 
na drogach, w miejscach 
publicznych. 

MoŨliwa pauperyzacja 
spoğeczeŒstwa i wzrost 
zachowaŒ patologicznych 
(dewastacja teren·w 
zielonych, zaŜmiecanie itp.) 
wynikajŃca z braku 
ŜwiadomoŜci ekologicznej, 
niewystarczajŃcego stanu 

rozwoju edukacji, w tym 
edukacji przyrodniczej 
ksztağtujŃcej pozytywne 
zachowania. 
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Grupa dziağaŒ (brak 

realizacji dziağaŒ z tej 

grupy) 

Elementy Ŝrodowiska, na 

kt·re najbardziej wpğynie 

brak realizacji dziağaŒ 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 

pozytywnym 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 

negatywnym 

Zahamowanie rozwoju, 
wzbogacania i rewitalizacji 
teren·w sportowych i 
rekreacyjnych-podnoszŃcej 
jakoŜĺ zamieszkania w 
mieŜcie, organizujŃcych 
czas wolny mğodzieŨy i 

dorosğych zapobiegajŃc w 
ten spos·b powstawaniu i 
eskalacji zachowaŒ 
patologicznych. 

IV. Dziağania w sferze 
ksztağtowania przestrzeni 
publicznych, rekreacji, 
teren·w zielonych 

Dobra materialne, krajobraz, 
woda, ludzi, r·ŨnorodnoŜĺ 
biologiczna, roŜliny, 
zwierzňta, obszary Natura 

2000 

Zmniejszenie zagroŨenia 
spowodowanego 
intensyfikacjŃ 
wykorzystania walor·w 

przyrodniczych 
polegajŃcego na penetracji 
teren·w cennych 
przyrodniczo, w tym 
brzeg·w ciek·w wodnych 
itp. (wskutek 
niewyznaczania teren·w 
rekreacyjnych). 

Pozostawienie znacznych 
przestrzeni w mieŜcie jako 
teren·w Ăotwartychò, 
uğatwiajŃcych 
przewietrzanie miasta - 
tereny powojskowe, 
poprzemysğowe (wskutek 
zaniechania dŃŨeŒ do ich 

zagospodarowania). 

 

PostňpujŃca degradacja 
teren·w powojskowych, 
poprzemysğowych ï 
powodujŃca przede 

wszystkim niewymierne 
starty w krajobrazie i 
prestiŨu miasta, kt·rego 
wizerunek jako miasta o 
zdegradowanej i 
niezagospodarowanej 
przestrzeni, bardzo by 
ucierpiağ, ale takŨe 

przejawiajŃca siň 
niekorzystnymi 
oddziağywaniami w 
mniejszej skali, m.in. 
nielegalnym gromadzeniem 
Ŝmieci, zarastaniem przez 
roŜliny ruderalne, co 
przyczyniaĺ siň bňdzie do 

sukcesywnej Ăutraty 
przestrzeniò i jej 
Ăzamykaniaò. 

Zahamowanie rozwoju, 
wzbogacania i rewitalizacji 
teren·w zieleni miejskiej - 
podnoszŃcej jakoŜĺ 
zamieszkania w mieŜcie, 

wykorzystywanej dla 
rekreacji oraz peğniŃcej 
funkcje izolacyjne. 

Zahamowanie rozwoju, 
wzbogacania i rewitalizacji 
teren·w sportowych i 
rekreacyjnych-podnoszŃcej 
jakoŜĺ zamieszkania w 
mieŜcie, organizujŃcych 

czas wolny mğodzieŨy i 
dorosğych zapobiegajŃc w 
ten spos·b powstawaniu i 
eskalacji zachowaŒ 
patologicznych. 

V. Dziağania w sferze 
planowania i koncepcji 

zagospodarowania 

Dobra materialne, zabytki, 
krajobraz, ludzi 

Brak 

 

Niekontrolowane, 
nieuporzŃdkowane 

zagospodarowanie 
przestrzeni miejskiej 

VI. Dziağania okreŜlane jako 
rewitalizacja/renowacja-

Dobra materialne, zabytki, 
krajobraz, powierzchnia 

Brak 

 

PostňpujŃca degradacja 
teren·w powojskowych, 
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Grupa dziağaŒ (brak 

realizacji dziağaŒ z tej 

grupy) 

Elementy Ŝrodowiska, na 

kt·re najbardziej wpğynie 

brak realizacji dziağaŒ 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 

pozytywnym 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 

negatywnym 

ukierunkowane do 
konkretnych obiekt·w/ulic, 
jednostek zabytkowych, itp. 
lub inne zwiŃzane z pracami 
budowlanymi bez zmiany 
funkcji 

ziemi, powietrze, ludzi poprzemysğowych ï 
powodujŃca przede 
wszystkim niewymierne 
straty w krajobrazie i 
prestiŨu miasta, kt·rego 
wizerunek jako miasta o 
zdegradowanej i 

niezagospodarowanej 
przestrzeni, bardzo by 
ucierpiağ, ale takŨe 
przejawiajŃca siň 
niekorzystnymi 
oddziağywaniami w 
mniejszej skali, m.in. 
nielegalnym gromadzeniem 

Ŝmieci, zarastaniem przez 
roŜliny ruderalne, co 
przyczyniaĺ siň bňdzie do 
sukcesywnej Ăutraty 
przestrzeniò i jej 
Ăzamykaniaò. 

ZmniejszajŃce siň poczucie 
bezpieczeŒstwa wŜr·d 
mieszkaŒc·w spowodowane 

brakiem rozwoju dziağaŒ i 
urzŃdzeŒ sğuŨŃcych 
zapewnieniu bezpieczeŒstwa 
na drogach, w miejscach 
publicznych 

Dalsza dekapitalizacja 
struktur mieszkaniowych 
powodujŃca pogorszenie siň 

warunk·w Ũycia 
mieszkaŒc·w.  

Dalsza dekapitalizacja 
zabytkowej tkanki miejskiej, 
szczeg·lnie w centralnej 
czňŜci miasta.  

VII. Dziağania 

mieszkaniowe 

Dobra materialne, zabytki, 

zasoby naturalne, krajobraz, 
powierzchnia ziemi, 
powietrze, woda, ludzi 

Brak.  

 

Wzrost iloŜci Ŝciek·w 

nieoczyszczonych 
odprowadzanych 
bezpoŜrednio do rzek i gleby 
bňdŃcy wynikiem 
zmniejszajŃcego siň tempa 
rozwoju infrastruktury 
wodno-kanalizacyjnej, w 
tym szczeg·lnie kanalizacji 
sanitarnej. 

Wzrost emisji 
zanieczyszczeŒ powietrza 
spowodowany brakiem 
dziağaŒ zmierzajŃcych do 
likwidacji lub ograniczenia 
Ŧr·değ emisji, w tym 
zwğaszcza dotyczy to 
zagadnieŒ tzw. niskiej 

emisji 

Dalsza dekapitalizacja 
struktur mieszkaniowych 



Prognoza Oddziağywania na środowisko projektu Lokalnego Programu Rewitalizacji obszar·w zdegradowanych 
- miejskich, poprzemysğowych i powojskowych miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010-2015 

 

21 

 

Grupa dziağaŒ (brak 

realizacji dziağaŒ z tej 

grupy) 

Elementy Ŝrodowiska, na 

kt·re najbardziej wpğynie 

brak realizacji dziağaŒ 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 

pozytywnym 

Skutki (braku realizacji 

dziağaŒ) o charakterze 

negatywnym 

powodujŃca pogorszenie siň 
warunk·w Ũycia 
mieszkaŒc·w 

VII I. Dziağania inne Dobra materialne, zasoby 
naturalne, krajobraz, 
powierzchnia ziemi, 

powietrze, woda,  

Zmniejszenie 
prawdopodobieŒstwa 
lokalizowania na terenie 

miasta zakğad·w bňdŃcych 
potencjalnymi emitorami 
zanieczyszczeŒ powietrza, 
w·d, powierzchni ziemi 
(wskutek niewyznaczania 
teren·w rozwojowych oraz 
zaniechania realizacji 
infrastruktury technicznej-
czyli uzbrojenia teren·w 

inwestycyjnych). 

 

PostňpujŃca degradacja 
teren·w powojskowych, 
poprzemysğowych ï 

powodujŃca przede 
wszystkim niewymierne 
starty w krajobrazie i 
prestiŨu miasta, kt·rego 
wizerunek jako miasta o 
zdegradowanej i 
niezagospodarowanej 
przestrzeni, bardzo by 
ucierpiağ, ale takŨe 

przejawiajŃca siň 
niekorzystnymi 
oddziağywaniami w 
mniejszej skali, m.in. 
nielegalnym gromadzeniem 
Ŝmieci, zarastaniem przez 
roŜliny ruderalne, co 
przyczyniaĺ siň bňdzie do 

sukcesywnej Ăutraty 
przestrzeniò i jej 
Ăzamykaniaò. 

ťr·dğo: Analizy wğasne 
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4. PRZEWIDYWANE ODDZIAĞYWANIA NA śRODOWISKO 

4.1. Stan Ŝrodowiska na obszarach objňtych przewidywanym znaczŃcym 

oddziağywaniem 

Oceniany Program ze wzglňdu na brak charakterystyki poszczeg·lnych dziağaŒ 

uniemoŨliwia szczeg·ğowe okreŜlenie obszar·w, na kt·rych przewiduje siň znaczŃce 

oddziağywanie. Program niejednokrotnie wskazuje tylko przybliŨonŃ lokalizacjň 

przedsiňwziňĺ - czternaŜcie obszar·w zlokalizowanych w r·Ũnych czňŜciach miasta 

charakteryzujŃcych siň r·Ũnymi problemami, w tym zwiŃzanymi z degradacjŃ Ŝrodowiska. Ze 

wzglňdu na podobieŒstwo wielu dziağaŒ na potrzeby niniejszej Prognozy dokonano ich 

podziağu na osiem grup tematycznych:  

 I. Dziağania zwiŃzane z rozwojem infrastruktury technicznej, 

 II. Dziağania zwiŃzane z ukğadem drogowym i komunikacjŃ, 

 III. Dziağania spoğeczne (edukacja, kultura, sport, aktywizacja gospodarcza-aspekt 

spoğeczny)-inwestycyjne i miňkkie, 

 IV. Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, teren·w 

zielonych, 

 V. Dziağania w sferze planowania i koncepcji zagospodarowania, 

 VI. Dziağania okreŜlane jako rewitalizacja/renowacja-ukierunkowane do konkretnych 

obiekt·w/ulic, jednostek zabytkowych, itp.  

 VII. Dziağania mieszkaniowe, 

 VIII. Dziağania inne. 

SpoŜr·d w/w, V grupa dziağaŒ z racji swej specyfiki ï odnoszenia siň do dziağaŒ 

typowo planistycznych- nie bňdzie oddziağywağa na Ŝrodowisko bezpoŜrednio, choĺ tworzyĺ 

bňdzie warunki zagospodarowania przestrzeni. MoŨna przyjŃĺ, iŨ stopieŒ bezpoŜredniego 

oddziağywania bňdzie na tyle znikomy, Ũe dziağania tutaj zapisane naleŨy okreŜliĺ jako 

neutralne. Z kolei skutki, kt·re zajdŃ w przyszğoŜci, po realizacji zagospodarowania nie 

powinny byĺ negatywne, gdyŨ wsp·ğczesny proces planistyczny zapewnia w wysokim 

stopniu interes ochrony przyrody (na straŨy interes·w przyrody stojŃ zar·wno przepisy prawa 

jak i etyka urbanist·w). Pierwsza i sz·sta grupa spoŜr·d w/w bňdŃ wykazywağy najwiňksze 

oddziağywanie na Ŝrodowisko jednak zdecydowanie pozytywne. OddziağywaŒ negatywnych 

moŨna jedynie spodziewaĺ siň w grupie IV Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni 

publicznych, rekreacji, teren·w zielonych oraz w grupie VIII Dziağania inne. Wynika to 

gğ·wnie z charakteru tychŨe dziağaŒ, kt·re dotyczŃ: Budowy teren·w rekreacyjnych wzdğuŨ 

Warty, budowy portu rzecznego, stoczni remontowej nad WartŃ; Wprowadzenia gieğdy 

samochodowej na terenie byğych zakğad·w Ursus na Baczynie, Modernizacji i dostosowania 

obiekt·w byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do nowoczesnych gağňzi przemysğu. Realizacja 

tychŨe dziağaŒ moŨe wpğywaĺ (ale nie musi) na krajobraz, powierzchniň ziemi, powietrze oraz 

wody i obszar Natura 2000. 
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Krajobraz teren·w objňtych Programem jest aktualnie zr·Ũnicowany jednak w 

zdecydowanej wiňkszoŜci niekorzystny. IstniejŃca tkanka miejska, szczeg·lnie zabytkowa 

wymaga rehabilitacji. Wystňpuje wiele obszar·w niezagospodarowanych - tereny 

powojskowe/poprzemysğowe. Stan Ŝrodowiska na tych obszarach jest zğy. Powierzchnia ziemi 

zanieczyszczana jest przez nielegalne skğadowanie Ŝmieci i nieszczelnŃ kanalizacjň. Walory 

estetyczne miasta obniŨajŃ pustostany (choĺ nieliczne) bňdŃce w bardzo zğym stanie 

technicznym, miejsca takie sğuŨŃ spotkaniom bezdomnych, budzŃ niepok·j wŜr·d 

mieszkaŒc·w miasta i sprzyjajŃ powstawaniu sytuacji patologicznych. WartoŜĺ materialna 

tych teren·w zmniejsza siň coraz bardziej i wğaŜciwie wynika juŨ tylko z ceny gruntu. 

Powierzchnia ziemi na analizowanym obszarze stanowi w duŨej mierze tereny 

zurbanizowane, choĺ znajdujŃ siň tu r·wnieŨ znaczne przestrzenie bňdŃce terenami otwartymi 

(W2-4). Program przewiduje przebudowň i rozbudowň systemu komunikacji, a takŨe 

wyznaczenie teren·w pod nowe inwestycje kubaturowe (zabudowa mieszkaniowa, obiekty 

sportowo-rekreacyjne, widowiskowe, obiekty kultury, itp.). NaleŨy, zatem spodziewaĺ siň 

zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej na rzecz zabudowy. NaleŨy, zatem 

spodziewaĺ siň zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej na rzecz zabudowy. 

Modernizacja ulic moŨe zaŜ (w zaleŨnoŜci od uwarunkowaŒ technicznych konkretnych 

inwestycji) odbywaĺ siň kosztem skwer·w czy zieleni przydroŨnej. Obecnie stan gleb na 

analizowanym obszarze cechuje siň pewnym poziomem zanieczyszczenia, gğ·wnie typu 

komunikacyjnego charakterystycznego dla gleb miejskich. Tereny otwarte zaŜ 

wykorzystywane sŃ przez mieszkaŒc·w do nielegalnego gromadzenia odpad·w. 

Powietrze na analizowanym obszarze zanieczyszczane jest gğ·wnie przez przestarzağy 

system ciepğowniczy, szczeg·lnie indywidualne paleniska. Wpğyw na zanieczyszczenie 

powietrza ma r·wnieŨ komunikacja. KonsekwencjŃ oddziağywania w/w czynnik·w jest fakt, 

iŨ zostağy przekroczone normy pyğu zawieszonego PM10. (szczeg·lnie teren M2). 

Wprowadzenie nowego rodzaju przemysğu na tereny poprzemysğowe moŨe doprowadziĺ do 

pojawienia siň emitor·w zanieczyszczenia powietrza, aczkolwiek w Programie mowa jest 

tylko o nowoczesnych gağňziach przemysğu, a wiňc emitujŃcych minimalne zanieczyszczenia. 

Wody powierzchniowe pğynŃce na terenie analizowanym to gğ·wnie rzeka Warta, 

Kğodawka oraz kanağ Ulgi. Obecnie obydwie rzeki niosŃ wody o najniŨszej klasie czystoŜci 

(V klasa). Zar·wno Warta jak i Kğodawka ze wzglňdu na uregulowane brzegi w granicach 

miasta nie sŃ rzekami o charakterze rzek naturalnych, a stanowiŃ jedynie jeden z element·w 

krajobrazu zurbanizowanego. Program zakğada wybudowanie na rzece Warcie portu 

rzecznego, co wpğynie na warunki bytowania roŜlin i zwierzŃt ŨyjŃcych w ciekach. 

Obszary Natura 2000 wystňpujŃce na analizowanym obszarze sŃ dobrze chronione i 

ich stan jest bardzo dobry. Autorzy Programu zağoŨyli budowň teren·w rekreacyjnych wzdğuŨ 

Warty oraz budowň portu rzecznego wraz ze stoczniŃ remontowŃ nad WartŃ. Dziağanie to 

moŨe poŜrednio spowodowaĺ zbyt intensywnŃ penetracjň tak cennych przyrodniczo teren·w, 

co z kolei niesie powaŨne niebezpieczeŒstwo ich degradacji i uboŨenia, np. zakğ·canie 

spokoju w okresie lňgowym ptactwa moŨe doprowadziĺ do zmniejszenia ich populacji. 

Dziağania te zlokalizowano po czňŜci w obszarze Natura 2000, dlatego teŨ wymagaĺ one bňdŃ 

gğňbszej analizy skutkujŃcej podjňciem prawidğowej decyzji lokalizacyjnej.  
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4.2. Przewidywane znaczŃce oddziağywania (bezpoŜrednie, poŜrednie, wt·rne, 
skumulowane, kr·tkoterminowe, Ŝrednioterminowe i dğugoterminowe, stağe i 

chwilowe, pozytywne i negatywne) na Ŝrodowisko, w tym na obszar Natura 

2000 

Oznaczenia zastosowane w poniŨszej macierzy: 

(+) - realizacja celu spowoduje pozytywne oddziağywania i skutki w zakresie 

analizowanego zagadnienia  

(-) - realizacja celu spowoduje negatywne oddziağywania i skutki w zakresie 

analizowanego zagadnienia  

(0) - realizacja celu nie wpğywa w spos·b zauwaŨalny na analizowane zagadnienie 

(+/-) - realizacja celu moŨe spowodowaĺ zar·wno pozytywne, jak i negatywne 

oddziağywania i skutki w zakresie analizowanego zagadnienia 

(N) ï brak moŨliwoŜci jednoznacznego okreŜlenia spodziewanego oddziağywania i 

skutk·w ï sŃ one zaleŨne od wyboru szczeg·ğowych rozwiŃzaŒ lub innych niemoŨliwych 

obecnie do przewidzenia i uwzglňdnienia w symulacji, uwarunkowaŒ  

[1, 2,é, 99] ï numer komentarza pod tabelŃ, szczeg·ğowo wyjaŜniajŃcego przewidywane 

oddziağywania i skutki. 

Oznaczenia M i PW przy nazwach dziağaŒ, odnoszŃ siň do zapisanych w LPR dziağaŒ 

planowanych w obszarach miejskich (M) i w obszarach powojskowych i poprzemysğowych 

(PW), natomiast numer odnosi siň do numeracji dziağaŒ przyjňtej w LPR. 
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Grupa dziağaŒ 

przewidywane znaczŃce oddziağywania (w tym oddziağywania bezpoŜrednie, poŜrednie, wt·rne, skumulowane, 

kr·tkoterminowe, Ŝrednioterminowe i dğugoterminowe, stağe i chwilowe oraz pozytywne i negatywne) na nastňpujŃce 

zagadnienia i aspekty Ŝrodowiska: 
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I. Dziağania zwiŃzane z rozwojem 
infrastruktury technicznej  
 

1 

0/+ 

2 

+/- 

3 

+ 

4 

+/0 

5 

+/0 

6 

+ 

7 

0/+ 

8 

0/+ 

9 

+ 

10 

+/0 

11 

+ 

M4. Budowa sieci ciepğowniczej wraz z wňzğami w śr·dmieŜciu w celu ograniczenia emisji zanieczyszczeŒ do powietrza. 
M39. Rozbudowa przepompowni w·d opadowych na Wale OkrňŨnym.  
M40. Wykonanie element·w kanalizacji sanitarnej dzielnicy "Zawarcie". 
M48. Rozw·j infrastruktury technicznej: adaptacja pomieszczeŒ, systemy wentylacji i rekuperacji, monitoring oraz oŜwietlenie 
PW1. Rozw·j infrastruktury technicznej na p·ğnoc od ulicy Bierzarina i Bora Komorowskiego: budowa gazociŃgu, kanalizacji, wodociŃgu, c.o., energii 
elektrycznej i sieci teleinformatycznej 
PW4. Wykonanie brakujŃcych element·w zabezpieczenia p.poŨ. w hali Lubuskiej Fundacji Zachodniego Centrum Gospodarczego. 
PW8. Modernizacja infrastruktury ulic teren·w poprzemysğowych Zawarcia: kanalizacja deszczowa, nawierzchnia jezdni, chodniki, oŜwietlenie. 
PW9. Rozw·j infrastruktury technicznej na terenach poprzemysğowych Zawarcia: kanalizacja, ogrzewanie. 
PW12. Budowa gazociŃgu do teren·w przemysğowych ï ul. Bierzarina. 
PW14. Budowa infrastruktury technicznej i zagospodarowanie teren·w popoligonowych w tym na cele sportowo ï rekreacyjne. 

PW18. Rozw·j infrastruktury technicznej: adaptacja pomieszczeŒ, systemy wentylacji i rekuperacji, monitoring oraz oŜwietlenie 

II. Dziağania zwiŃzane z ukğadem 
drogowym i komunikacjŃ 
 

12 

0/+ 

13 

0/- 

14 

+ 

15 

+/N 

16 

+/N 

17 

+/- 

18 

+/- 

19 

0/N 

20 

+ 

21 

0/+ 

22 

+ 

M1. Uzbrojenie kompleksowe dzielnicy Zawarcie w Gorzowie Wlkp. ï etap II - przebudowa ul. Kwiatowej. 
M7. Przebudowa skrzyŨowania Chrobrego ï Jagieğğy ï Wybickiego wraz z sygnalizacjŃ ŜwietlnŃ. 
M9. Przebudowa ulic Sikorskiego i Chrobrego ï zamkniňcie ruchu koğowego - deptak. 
M10. Przebudowa deptaka od Kina SğoŒce do Placu Grunwaldzkiego. 
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M11. Przebudowa ulic: Estkowskiego, Wybickiego, Ğokietka. 
M12. Modernizacja infrastruktury tramwajowej. 
M16. Modernizacja infrastruktury ulic: systemy parking·w, nawierzchnia jezdni, torowiska, chodniki, oŜwietlenie ulic i park·w, sygnalizacja Ŝwietlna 
M34. Poprawa bezpieczeŒstwa publicznego poprzez rozbudowň sieci maszt·w fotoradarowych, monitoring i modernizacjň policyjnych punkt·w konsultacyjnych 
. 
M43. Przebudowa ulic: WyszyŒskiego i Kazimierza Wielkiego. 
PW3. Budowa ukğadu drogowego w rejonie ulic: SzczeciŒska, Zğotego Smoka i MosiňŨna. 
PW13. Budowa p·ğnocnej obwodnicy miasta. 
PW23. Budowa dworca autobusowego na terenie po-wojskowym przy ul. MyŜliborskiej 

III. 
Dziağania spoğeczne (edukacja, 
kultura , sport, aktywizacja 
gospodarcza ï aspekt spoğeczny) 
 
a) inwestycyjne  
 

 

 

23 

0/- 

 

 

 

24 

0/- 

 

 

25 

+ 

 

 

26 

0/+ 

 

 

 

27 

0/+ 

 

 

 

28 

0/+ 

 

 

29 

0/+ 

 

 

 

30 

0/+ 

 

 

 

31 

0/+ 

 

 

32 

+ 

 

 

33 

+ 

M6. Rozbudowa i modernizacja Miejskiego Centrum Kultury przy ul. Drzymağy. 
M8. Rewitalizacja Pağacyku Grodzkiego Domu Kultury w Gorzowie Wlkp. 
M18. Rewitalizacja Grodzkiego Domu Kultury przy ul. Wağ OkrňŨny. 
M22. Remont i modernizacja stadionu przy ul. DŃbrowskiego 
M37. Renowacja budynku dydaktycznego Instytutu Humanistycznego PaŒstwowej WyŨszej Szkoğy Zawodowej przy ul. Teatralnej 25B. 
M38. Poprawa infrastruktury edukacyjnej poprzez modernizacjň zabytkowego budynku Zespoğu Szk·ğ Og·lnoksztağcŃcych nr 2 w Gorzowie Wlkp. 
M41. Budowa boisk szkolnych. 
PW2. Modernizacja kortu tenisowego w okolicach Silwany. 
PW6. Dziağania dotyczŃce rozwoju infrastruktury spoğecznej, kulturalnej i turystycznej: hotel Metalowiec. 
PW10. Adaptacja historycznej hali produkcyjnej zakğad·w Silwany na muzeum przemysğu oraz ekspozycja maszyn parowych. 
PW22. Przebudowa budynku na strzelnicň kulowŃ i pneumatycznŃ oraz zesp·ğ sal sportowych przy ul. Chopina 52. 
PW24. ĂRemont i przebudowa budynku koszarowego dla potrzeb sğuŨby kandydackiej Samodzielnego Poddziağu Prewencji Policjiò przy ul. MyŜliborskiej. 
 

 b) Ămiňkkieò 
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40 

0/+ 

41 
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42 

0/+ 

43 
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44 

+ 

M31. Systemy przeciwdziağania wykluczeniu spoğecznemu, walki z patologiami spoğecznymi, tworzenia r·wnych szans oraz zapobiegania zjawisku bezrobocia i 
bezdomnoŜci      
M32. Stworzenie systemu grant·w, szczeg·lnie dla organizacji dziağajŃcych na obszarach objňtych rewitalizacjŃ 
M46. Ksztağcenie na poziomie wyŨszym, rozw·j nowych form  
i kierunk·w ksztağcenia 
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M49. Dziağania dotyczŃce uruchomienia finansowych mechanizm·w wsparcia: fundusz porňczeŒ kredytowych, fundusz poŨyczkowy, dotacje na rozpoczňcie 
dziağalnoŜci gospodarczej lub finansowanie pomostowe dla nowo powstağych MSP      
PW15. Dziağania dotyczŃce rozwoju zasob·w ludzkich, przeciwdziağaniu wykluczeniu spoğecznemu, tworzenia r·wnych szans oraz zapobieganiu zjawisku 
bezrobocia 
PW16. Ksztağcenie na poziomie wyŨszym, rozw·j nowych form  
i kierunk·w ksztağcenia 

PW21. Dziağania dotyczŃce uruchomienia finansowych mechanizm·w wsparcia: fundusz porňczeŒ kredytowych, fundusz poŨyczkowy, dotacje na rozpoczňcie 
dziağalnoŜci gospodarczej lub finansowanie pomostowe dla nowo powstağych MSP    

IV. 
Dziağania w sferze ksztağtowania 
przestrzeni publicznych, rekreacji, 
teren·w zielonych  
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N/0 

46 

+ 

47 
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0/N 
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0/+ 

50 
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51 
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0/+ 

53 
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54 

+/0 

55 

+ 

M3. Budowa teren·w rekreacyjnych wzdğuŨ Kğodawki i remont most·w na rzece. 
M17. Deptak w rejonie ulic: Chrobrego, Wybickiego, Sikorskiego (zamkniňcie ruchu koğowego) 
M21. Rewitalizacja Parku Siemiradzkiego 
M23. Budowa teren·w rekreacyjnych wzdğuŨ Warty 
M25. Zagospodarowanie terenu skarpy wraz ze schodami donikŃd. 
M42. Deptak w rejonie ulic: Weğniany Rynek, HawelaŒska, Zabytkowa 
M51. Rewitalizacja Bulwaru NadwarciaŒskiego Wschodniego w Gorzowie Wlkp. poprzez adaptacjň infrastruktury technicznej na cele kulturowe, rekreacyjne i 
turystyczne. 
PW11. Rozw·j infrastruktury spoğecznej, kulturalnej, turystycznej:  
port rzeczny, stocznia remontowa nad WartŃ 

PW19. Dziağania dotyczŃce budowy na terenie byğego Ursusa na Zawarciu infrastruktury spoğecznej, kulturalnej turystycznej i komercyjnej: obiekty uŨytecznoŜci 
publicznej oraz odtworzenie dawnych dr·g komunikacyjnych na terenie starego Ursusa 

V. Dziağania w sferze planowania i 
koncepcji zagospodarowania  
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+ 

M26. Opracowanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru M1 
M27. Opracowanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru M2 
M28. Opracowanie studium urbanistycznego centrum Gorzowa Wlkp. ograniczonego ulicami: Kosynier·w GdyŒskich, Mickiewicza, WyszyŒskiego, Drzymağy, 
Jagieğğy, Warszawska, Most Lubuski, Rzeka Warta oraz ulice: Garbary, Skğadowa, Jancarza, Estkowskiego do Kosynier·w GdyŒskich 

PW20. Opracowanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru 

VI. 
Dziağania okreŜlane jako 
Ărewitalizacja/renowacjaò - 
ukierunkowane do konkretnych 
obiekt·w / ulic, jednostek 
zabytkowych, itp.  
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M2. Rewitalizacja obiekt·w przy ul. Skğadowej 11. 
M13. Modernizacja schroniska mğodzieŨowego przy ul. WyszyŒskiego. 
M14. Wprowadzenie lokali uŨytkowych na parterach i w piwnicach budynk·w rewitalizowanego obszaru. 
M15. Rewitalizacja historycznej zabudowy miasta. 
M19. Remont i przebudowa obiekt·w zespoğu szkolnego przy  
ul. Przemysğowej 22. 
M24. Rewitalizacja ulicy Zabytkowej. 
M29. Remont zabytkowego budynku byğego ratusza przy ul. Obotryckiej. 
M30. Systemy monitoringu i zabezpieczeŒ obiekt·w zabytkowych. 
M35. Remont i adaptacja na Miejski OŜrodek Sztuki budynku przy ul. Kosynier·w GdyŒskich 108 
M36. Renowacja koŜcioğa Parafialnego p.w. ĂChrystusa Kr·laò w Gorzowie Wlkp. 
M45. Prace remontowo ï konserwatorskie willi  (obecnie biblioteka) przy ul. Sikorskiego 107. 
M50. Modernizacja i renowacja Katedry p.w. Wniebowziňcia NajŜwiňtszej. 
Maryi Panny w Gorzowie Wlkp. 
M52. Rewitalizacja obiektu po byğym LOK ul. NadbrzeŨna. 
M47. Likwidacja barier architektonicznych, dostosowanie obiekt·w dla os·b niepeğnosprawnych. 

PW17. Likwidacja barier architektonicznych, dostosowanie obiekt·w dla os·b niepeğnosprawnych 

VII. Dziağania mieszkaniowe 
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86 
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88 

+ 

M5. Dziağania dotyczŃce budowy nowych mieszkaŒ: zabudowa plombowa, wykorzystanie poddasza, odzyskanie i uporzŃdkowanie teren·w wewnŃtrz kwartağ·w 
pod nowe inwestycje. 
M20. Remont i renowacja zasob·w mieszkaniowych przy ul. WaryŒskiego. 
M44. Budowa mieszkaŒ socjalno ï komunalnych o charakterze rotacyjnym i zamiennym 

VIII. Dziağania inne 
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99 
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M33. Public relations Programu Rewitalizacji. 
PW7. Gieğda samochodowa na terenie byğych zakğad·w Ursus na Baczynie. 
PW5. Modernizacja i dostosowanie obiekt·w byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do nowoczesnych gağňzi przemysğu. 
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[1] Realizacja dziağaŒ zawartych w tej grupie dziağaŒ nie wpğynie na obszary Natura 2000 w 

spos·b bezpoŜredni a jedynie poŜredni. NaleŨy przewidywaĺ, iŨ wpğyw ten moŨe byĺ 

pozytywny poniewaŨ, og·lna rozbudowa czy budowa infrastruktury technicznej, w tym 

sğuŨŃcej ochronie Ŝrodowiska (kanalizacja sanitarna, ciepğownictwo) powoduje poprawň 

jakoŜci Ŝrodowiska nie tylko na terenach, kt·rych bezpoŜrednio dotyczy, ale r·wnieŨ w 

szerszej przestrzeni poprzez zmniejszenie siň emisji zanieczyszczeŒ np. do w·d czy 

powietrza. 

[2] Dziağania w sferze rozwoju infrastruktury technicznej mogŃ powodowaĺ zar·wno 

pozytywne, jak i negatywne oddziağywania w sferze r·ŨnorodnoŜci biologicznej, Ŝwiata roŜlin 

i zwierzŃt, przy czym oddziağywania negatywne majŃ raczej charakter kr·tkotrwağy i sŃ 

zwiŃzane z samym etapem rozwoju infrastruktury, gdy majŃ miejsce prace ziemne zwiŃzane z 

niszczeniem zieleni, niszczeniem Ŝrodowiska bytowania zwierzŃt, ograniczaniem powierzchni 

biologicznie czynnej, itp. Ograniczenia te ustajŃ po zakoŒczeniu inwestycji, a prawidğowo 

przeprowadzona restauracja zieleni pozwala na odnowienie stanu pierwotnego w okresie 

kilku lat. Oddziağywanie dğugofalowe jest zasadniczo pozytywne i wiŃŨe siň z ograniczaniem 

emisji zanieczyszczeŒ (dotyczy to zar·wno powietrza, jak i w·d powierzchniowych oraz 

podziemnych). Projekty przewidujŃ miedzy innymi realizacjň kanalizacji deszczowej, co na 

obszarze miasta ma szczeg·lnie duŨe znaczenie dla ochrony stanu w·d Warty (ograniczanie 

spğywu powierzchniowego zanieczyszczeŒ, zwğaszcza substancji ropopochodnych). Projekt 

dotyczŃcy budowy sieci ciepğowniczej w śr·dmieŜciu moŨe poŜrednio oddziağywaĺ 

korzystnie na bior·ŨnorodnoŜĺ w zwiŃzku z eliminacjŃ tzw. niskiej emisji z system·w 

grzewczych. 

[3] Dziağania zwiŃzane z rozwojem infrastruktury technicznej generujŃ korzystne 

oddziağywania w sferze szeroko rozumianej jakoŜci Ũycia i zdrowia mieszkaŒc·w. Na etapie 

realizacji infrastruktury generowane sŃ r·Ũnego rodzaju uciŃŨliwoŜci ï zwiŃzane z pracami 

ziemnymi, utrudnieniami komunikacyjnymi, niejednokrotnie degradacjŃ otoczenia (np. 

niszczeniem zieleni). SŃ to jednak uciŃŨliwoŜci czasowe. Realizacja infrastruktury w obrňbie 

danego obszaru poprawia warunki zamieszkania oraz stwarza korzystniejszy klimat rozwoju 

gospodarczego. Ten drugi aspekt jest szczeg·lnie dobrze dostrzegany wŜr·d projekt·w 

rewitalizacyjnych - jeden z projekt·w zakğada realizacjň gazociŃgu do teren·w 

przemysğowych, co pozwala na znaczne zr·Ũnicowanie prowadzonych tam dziağalnoŜci 

gospodarczych; inne projekty dotyczŃ uzbrojenia teren·w poprzemysğowych na Zawarciu, co 

zwiňkszy ich atrakcyjnoŜĺ inwestycyjnŃ. PoŜrednio rozw·j infrastruktury przyczynia siň wiec 

do moŨliwoŜci podjňcia pracy oraz tworzy warunki dla lepszej obsğugi w zakresie handlu i 

usğug. Dostrzega siň tu wiec korzyŜci o charakterze bezpoŜrednim, jak i poŜrednim, a co 

naleŨy podkreŜliĺ, realizacja infrastruktury wiŃŨe siň z trwağym przeksztağceniem 

uwarunkowaŒ na korzystne (zyskane korzyŜci majŃ charakter trwağy).   

Jeden z projekt·w zakğada, opr·cz rozwoju infrastruktury technicznej na terenach 

popoligonowych, realizacjň bazy sportowo-rekreacyjnej. Takie dziağania majŃ charakter 

stricte prospoğeczny. 
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[4, 5, 8, 10] ï Dziağania zwiŃzane z rozwojem infrastruktury technicznej sğuŨŃ generalnie 

przygotowaniu wybranych teren·w miejskich, poprzemysğowych i powojskowych dla 

zwiňkszenia moŨliwoŜci rozwoju spoğeczno-gospodarczego Gorzowa Wlkp. MoŨe wystŃpiĺ 

przejŜciowe niekorzystne oddziağywanie na powietrze i wody, na etapie samych inwestycji 

budowlanych (techniczne zuŨycie wody, emisja spalin przez maszyny i urzŃdzenia). Na etapie 

uŨytkowania nastŃpi wzrost zuŨycia wody oraz produkcji Ŝciek·w. Negatywne, dğugotrwağe i 

intensywne oddziağywanie na powietrze i klimat na etapie uŨytkowania wybudowanych 

obiekt·w jest jednak dyskusyjne. AlternatywŃ byğoby bowiem uzbrajanie teren·w 

ĂnieskaŨonychò antropogenicznie w takim stopniu jak tereny np. poprzemysğowe, co w 

og·lnym bilansie byğoby wiňkszŃ stratŃ dla poszczeg·lnych komponent·w Ŝrodowiska. W 

przypadku zadaŒ w obszarach miejskich wystŃpi duŨo bardziej widoczne oddziağywanie 

pozytywne, dğugoterminowe na powietrze i wody (w bardziej poŜrednim stopniu na klimat). 

Przewiduje siň bowiem m.in. budowň sieci ciepğowniczej (ograniczanie Ăniskiej emisjiò) czy 

przebudowň ulic w dzielnicy Zawarcie (ograniczanie zanieczyszczeŒ komunikacyjnych). 

Monitoring i nowe oŜwietlenie w poŜredni spos·b pozytywnie wpğynie na zabytki utrudniajŃc 

akty wandalizmu. 

[5] patrz [4] 

[6] Realizacja dziağaŒ zawartych w I grupie wpğynie pozytywnie na powierzchniň ziemi, co 

spowodowane bňdzie zmniejszonŃ emisjŃ zanieczyszczeŒ do Ŝrodowiska. Same zaŜ instalacje 

nie zajmujŃ przestrzeni jako takiej, nie bňdzie miağo wiňc miejsce ograniczenie powierzchni 

biologicznie czynnej. Ewentualne skutki negatywne mogŃ byĺ jedynie chwilowe i wystŃpiĺ 

podczas prac remontowo-budowlanych. 

[7] Krajobraz na terenach objňtych Programem nie ulegnie zmianie w wyniku realizacji 

dziağaŒ z I grupy. SŃ to bowiem inwestycje zwiŃzane z budowŃ i remontem instalacji, nie 

widocznej bezpoŜrednio w krajobrazie miasta. Niemniej naleŨy zauwaŨyĺ, Ũe zawsze wraz z 

poprawŃ infrastruktury technicznej nastňpuje poprawa znacznej czňŜci element·w 

Ŝrodowiska, w tym r·wnieŨ krajobrazu. Tym bardziej, Ũe w grupie tej znajduje siň r·wnieŨ 

dziağanie obejmujŃce remont nawierzchni jezdni i chodnik·w. 

[8] patrz [4] 

[9] Zasoby naturalne, podobnie jak i powierzchnia ziemi, w wyniku realizacji dziağaŒ z grupy 

I Programu ulegnŃ poprawie. Zasoby naturalne na obszarze analizowanym to wody 

podziemne, kt·rych jakoŜĺ w wyniku budowy bŃdŦ remontu instalacji sanitarnych w spos·b 

naturalny ulegnie poprawie, zmniejszy siň bowiem ryzyko zanieczyszczenia w·d, jest to tym 

bardziej istotne, Ũe wody te nie sŃ dostatecznie chronione na analizowanym terenie (zalega 

nad nimi warstwa grunt·w przepuszczalnych).  

[10] patrz [4] 

[11] Dziağania zwiŃzane z rozwojem infrastruktury technicznej bezsprzecznie zwiňkszajŃ 

wartoŜĺ nieruchomoŜci. JuŨ sama realizacja infrastruktury wiŃŨe siň ze zwiňkszeniem majŃtku 

w sferze publicznej (wartoŜĺ infrastruktury). Oddziağywania poŜrednie dotyczŃ zar·wno 
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teren·w mieszkaniowych (wzrost wartoŜci mieszkaŒ), ale takŨe teren·w, gdzie prowadzone 

sŃ dziağalnoŜci gospodarcze (poszerzenie zakresu moŨliwych do realizacji przedsiňwziňĺ) oraz 

teren·w inwestycyjnych (kt·rych wartoŜĺ znacznie roŜnie wraz z rozwojem infrastruktury 

umoŨliwiajŃcej podjňcie dziağalnoŜci gospodarczych lub zwiňkszajŃcej ich przydatnoŜĺ dla 

r·Ũnego rodzaju dziağalnoŜci). W ramach dziağaŒ rewitalizacyjnych przewidziano rozw·j 

infrastruktury r·Ũnego rodzaju w r·Ũnych czňŜciach miasta ï ich koncentracja ma jednak 

miejsce w dzielnicy Zawarcie, kt·rej atrakcyjnoŜĺ inwestycyjna znacznie wzroŜnie po 

realizacji zamierzonych plan·w. NaleŨy oczekiwaĺ, Ũe nastŃpi tu wzrost wartoŜci 

nieruchomoŜci o r·Ũnym przeznaczeniu.   

[12] Dziağania zwiŃzane z ukğadem drogowym i komunikacjŃ nie bňdŃ miağy bezpoŜredniego 

wpğywu na obszar Natura 2000, nowe lub modernizowane drogi nie bňdŃ przebiegağy przez te 

obszary. Niemniej modernizacja systemu drogowego usprawni ruch w mieŜcie, a pğynny ruch 

oznacza mniejszŃ emisjň zanieczyszczeŒ typu komunikacyjnego do Ŝrodowiska. 

[13] Dziağania zwiŃzane z rozwojem ukğadu drogowego i komunikacyjnego sŃ bardzo 

zr·Ũnicowane, stŃd charakter ich oddziağywaŒ na r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ, Ŝwiat roŜlin i 

zwierzŃt moŨe byĺ bardzo r·Ũny. Projekty zwiŃzane z poprawŃ bezpieczeŒstwa (montaŨ 

fotoradar·w, centra policji) nie bňdŃ miağy w praktyce znaczenia. Projekty zwiŃzane z 

przebudowŃ  skrzyŨowaŒ, realizacjŃ parking·w, chodnik·w, itp. bňdŃ miağy negatywny 

wpğyw, ale generalnie wyğŃcznie w skali lokalnej ï to jest w obrňbie realizacji inwestycji, 

gdzie nastŃpi ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej i zapewne wycinka drzew, 

krzew·w, itp. Zdecydowanie najwiňkszy niekorzystny wpğyw ï o duŨym zasiňgu 

przestrzennym, o duŨej zğoŨonoŜci oraz duŨej skali oddziağywaŒ poŜrednich i 

skumulowanych, bňdŃ miağy: budowa p·ğnocnej obwodnicy miasta oraz budowa dworca 

autobusowego na terenie po-wojskowym przy ul. MyŜliborskiej. Wyznaczanie nowych dr·g 

w obszarach dotychczas niezabudowanych oraz realizacja przedsiňwziňcia tak duŨego 

terytorialnie i tak zğoŨonego, jak budowa dworca autobusowego wraz z drogami 

dojazdowymi, zawsze stanowi przerwanie ciŃgğoŜci przestrzeni, a dzielenie przestrzeni na 

mniejsze czňŜci zawsze osğabia jej odpornoŜĺ na antropopresjň. Szczeg·lnie waŨne jest bardzo 

niekorzystne oddziağywanie dr·g na Ŝwiat zwierzŃt, dla kt·rych droga stanowi istotnŃ barierň 

przestrzennŃ (realizowane przy okazji inwestycji drogowych przepusty i przejŜcia dla 

zwierzŃt zazwyczaj rekompensujŃ straty tylko w ograniczonym wymiarze). 

Zakres potencjalnego oddziağywania, kt·re moŨe zaistnieĺ w trakcie realizacji obwodnicy 

miasta jest dosyĺ szeroki i moŨe dotyczyĺ nastňpujŃcych zagadnieŒ (scharakteryzowano je 

poniŨej tylko bardzo pobieŨnie, zwracajŃc uwagň na najwaŨniejsze aspekty; bardziej 

szczeg·ğowa analiza nie jest moŨliwa przy braku bliŨszych informacji o przebiegu drogi ï 

przedğoŨony do prognozy dokument nie zawiera tego typu informacji): 

 zajňcia terenu - droga takiej rangi wiŃŨe siň zajňtoŜciŃ terenu o szerokoŜci 

kilkudziesiňciu metr·w, dodatkowo naleŨy wspomnieĺ o dodatkowych, wykonanych 

w zwiŃzku z realizacjŃ obwodnicy, drogach lokalnych oraz ewentualnych wňzğach. 

Innego rodzaju problem zajňcia terenu wystŃpi w czasie dokonywania prac i bňdzie 

miağ charakter tymczasowy (w ramach prac budowlanych, skğadowania materiağ·w, 
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postoju sprzňtu, itp. - w tego typu okolicznoŜciach zawsze dochodzi do wzmoŨonego 

ryzyka degradacji Ŝrodowiska); 

 zniszczenia teren·w zadrzewieŒ i zakrzaczeŒ w przebiegu drogi (wycinka drzew i 

krzew·w - zapewne zaistnieje koniecznoŜĺ wycinki pewnej liczby drzew i krzew·w w 

zwiŃzku z realizacjŃ drogi); 

 przerwania ciŃg·w ekologicznych ï jest to szczeg·lnie istotne w dolinach Kğodawki 

oraz Srebrnej; 

 strat w krajobrazie; 

 powstania barier terenowych - jednym z najpowaŨniejszych skutk·w realizacji dr·g 

dzielenie teren·w stanowiŃcych dotŃd cağoŜĺ w sensie ekosystem·w, charakteru 

funkcjonalnego, sposobu uŨytkowania. W kontekŜcie przegrodzenia korytarzy 

migracji zwierzŃt, zagadnienie jest zğoŨone i ma zr·Ũnicowany wpğyw w zaleŨnoŜci od 

rodzaj·w zwierzŃt - dla wiňkszych ssak·w problem stanowiŃ ewentualne ogrodzenia a 

nawet barierki wzdğuŨ dr·g, dla mniejszych problemem mogŃ byĺ niewğaŜciwie 

wykonane lub zlokalizowane przepusty, pğazy sŃ wrňcz zagroŨone poprzez 

niewğaŜciwe technologie odwodnieniowe, kt·re nie tylko uniemoŨliwiajŃ swobodne 

przemieszczanie siň, ale wrňcz prowadzŃ do Ŝmierci (stanowiŃc przestrzenne puğapki); 

bariery te mogŃ byĺ czňŜciowo rozwiŃzywane przez zastosowanie odpowiednich 

rozwiŃzaŒ umoŨliwiajŃcych zwierzňtom pokonanie przeszkody, jakŃ stanowi droga;  

 hağas i ruch zwiŃzany z pracami budowlanymi i wzmoŨonŃ eksploatacjŃ nowej drogi - 

mogŃ niekorzystnie wpğynŃĺ na zachowanie zwierzŃt, zwğaszcza ssak·w i ptak·w;  

 ryzyko wpğywu na wody powierzchniowe i podziemne wskutek wykonywania prac 

ziemnych - teoretycznie istnieje takŨe zagroŨenie zaburzenia lokalnych stosunk·w 

wodnych poprzez niewğaŜciwie wykonane prace lub bğňdne rozpoznanie 

uwarunkowaŒ; 

 ryzyko zanieczyszczeŒ w·d powierzchniowych i podziemnych w trakcie realizacji 

prac (awarie, niesprawnoŜĺ maszyn i rzŃdzeŒ, niedbalstwo pracownik·w, itp.); 

 przypadkowe zabijanie zwierzŃt - istnieje ryzyko przypadkowego zabijania zwierzŃt 

zar·wno podczas wykonywania prac, jak i standardowej eksploatacji drogi 

(aczkolwiek w tym drugim przypadku bňdzie ono niewielkie); 

 naleŨy jednak zwr·ciĺ uwagň, Ũe w kontekŜcie poprawy komfortu a przede wszystkim 

bezpieczeŒstwa podr·Ũowania, realizacja p·ğnocnej obwodnicy miasta bňdzie miağa 

bardzo korzystne oddziağywanie na zdrowie i Ũycie ludnoŜci. Znacznie poprawi siň 

takŨe bezpieczeŒstwo oraz warunki Ũycia (hağas, wibracje, emisja zanieczyszczeŒ) w 

przebiegu ulic wykorzystywanych obecnie do tranzytu przez miasto, a takŨe zmniejszy 

siň oddziağywanie na zabytki ï sŃ to korzyŜci, kt·re rekompensujŃ w duŨym stopniu 

wymienione wczeŜniej negatywne oddziağywania 

[14] Dziağania zwiŃzane z rozwojem ukğadu drogowego i komunikacyjnego powodujŃ zawsze 

zğoŨone oddziağywania na ludzi. Podstawowymi celami zmian sŃ: udroŨnienie ukğadu 

komunikacyjnego miasta, wyprowadzanie ruchu poza obszary gdzie ruch ten jest 

niewskazany (osiedla mieszkaniowe, obszary kongestii, obszary koncentracji zabytk·w, 

obszary cenne przyrodniczo) oraz poprawa bezpieczeŒstwa. WŜr·d projekt·w sŃ zar·wno 



Prognoza Oddziağywania na środowisko projektu Lokalnego Programu Rewitalizacji obszar·w zdegradowanych 
- miejskich, poprzemysğowych i powojskowych miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010-2015 

 

33 

 

stricte inwestycyjne w sferze realizacji nowych dr·g, jak i dotyczŃce budowy parking·w, 

oŜwietlenia, chodnik·w, ale r·wnieŨ zwiŃzane z rozbudowŃ sieci maszt·w fotoradar·w i 

wzmocnieniu skutecznoŜci policji. Wszystkie te dziağania generujŃ jednoznacznie pozytywne 

ï wieloaspektowe, czňsto takŨe poŜrednie i zğoŨone - oddziağywanie na ludzi. JednoczeŜnie 

jednak mogŃ powstaĺ oddziağywania negatywne, gdyŨ zmiana organizacji ruchu oraz budowa 

nowych odcink·w dr·g, przenosi natňŨenie ruchu w obszary, gdzie dotŃd ruch nie miağ 

miejsca, lub teŨ jego natňŨenie, a tym samym uciŃŨliwoŜci ï byğy znacznie niŨsze. Dla 

mieszkaŒc·w tych teren·w tego typu przedsiňwziňcia sŃ bardzo niekorzystne i budzŃ 

zrozumiağe konflikty spoğeczne. Na szczeg·lnŃ uwagň zasğuguje fakt, Ũe zazwyczaj spoğeczny 

bilans przebudowy ukğadu drogowego jest dodatni, ï bowiem poprawa bezpieczeŒstwa i 

komfortu ruchu oraz poprawa warunk·w zamieszkania zwiŃzanych z wyprowadzaniem 

ruchu, zazwyczaj dotyczy wiňkszej grupy, niŨ negatywne oddziağywania bňdŃce skutkiem 

tych zmian. Ten Ădodatki bilansò nie moŨe jednak uzasadniaĺ tego typu przedsiňwziňĺ ï 

kaŨdorazowo naleŨy unikaĺ powstawania sytuacji konfliktowych.  

Jeden z projekt·w dotyczy budowy dworca autobusowego. Przedsiňwziňcie takie ma 

pozytywny charakter ze wzglňdu na poprawň warunk·w mobilnoŜci mieszkaŒc·w. NaleŨy 

jednak uwzglňdniĺ dobre skomunikowanie miasta z nowym dworcem, tak by zmiana 

lokalizacji nie wiŃzağa siň z pogorszeniem jego dostňpnoŜci wewnňtrznej (w obrňbie miasta).  

[15, 16, 19, 21] - Na etapie poszczeg·lnych inwestycji, dziağania zwiŃzane z ukğadem 

drogowym i komunikacjŃ mogŃ przejŜciowo niekorzystnie oddziağywaĺ na wody 

powierzchniowe i gruntowe (zuŨycie wody, lokalne zanieczyszczenia na terenie budowy). W 

dğuŨszej perspektywie remonty dr·g usprawniŃ jednak funkcjonowanie m.in. kanalizacji 

deszczowej, co moŨe zmniejszyĺ lokalne zanieczyszczenia w·d zwiŃzane z ruchem 

komunikacyjnym. Choĺ z drugiej strony nie naleŨy zakğadaĺ radykalnego zmniejszenia ruchu 

samochodowego na terenie miasta. Wzrost ruchu pojazd·w jest widoczny i stağy od wielu lat 

na obszarze cağego kraju. Gorz·w Wlkp. poğoŨony jest w obszarze przygranicznym 

sŃsiadujŃcym z Niemcami: naszym gğ·wnym partnerem handlowym. Trudno wiňc okreŜliĺ, 

czy przewidziane w tym Programie dziağania wpğynŃ w spos·b widoczny na zmianň sytuacji. 

Odnosi siň to r·wnieŨ do oddziağywania o charakterze globalnym (zmiany klimatyczne). 

Wszystko zaleŨy od skutecznoŜci dziağaŒ optymalizujŃcych ruch komunikacyjny oraz od 

tempa jego wzrostu w okresie realizacji. NastŃpi niewŃtpliwa poprawa bezpieczeŒstwa i 

ograniczenie uciŃŨliwoŜci ruchu komunikacyjnego poprzez budowň sieci maszt·w 

fotoradarowych oraz sieci monitoringu (dobrze funkcjonujŃcy monitoring zawsze daje 

r·wnieŨ moŨliwoŜci lepszej ochrony zabytk·w, przede wszystkim w Ŝr·dmieŜciu). Mimo 

wielu zmiennych czynnik·w niepozwalajŃcych jednoznacznie okreŜliĺ wpğywu tych dziağaŒ 

na Ŝrodowisko w dğuŨszej perspektywie czasowej naleŨy uznaĺ je za umiarkowanie 

pozytywne.  

[16] Patrz [15] 

[17, 18] Realizacja dziağaŒ z grupy II moŨe wpğynŃĺ zar·wno pozytywnie jak i negatywnie na 

powierzchniň ziemi i krajobraz. Negatywny wpğyw moŨe przejawiaĺ siň zmniejszeniem 
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powierzchni biologicznie czynnej w wyniku budowy nowych jak i remontu istniejŃcych dr·g. 

Modernizacja skrzyŨowaŒ moŨe odbywaĺ siň kosztem skwer·w i trawnik·w. 

NowopowstajŃce drogi mogŃ dzieliĺ przestrzeŒ. Krajobraz ulegnie zmianie w wyniku 

wprowadzenie nowych inwestycji ï dr·g, skrzyŨowaŒ, itp. Zdecydowanie jednak wpğyw 

realizacji tych dziağaŒ bňdzie miağ wymiar pozytywny. Dziağania te uporzŃdkujŃ i upğynniŃ 

ruch drogowy na terenach objňtych analizŃ oraz w cağym mieŜcie. Przyczyni siň to do 

zmniejszenia emisji zanieczyszczeŒ typu komunikacyjnego do gruntu. Natomiast krajobraz 

miasta zyska nowe estetyczne obiekty zlokalizowane na terenach dotŃd zdegradowanych 

zwiŃzane z komunikacjŃ, np. dworzec autobusowy. 

[18] patrz [17] 

[19] Patrz [15] 

[20] Modernizacja dr·g zakğadana w dziağaniach grupy II wpğynie pozytywnie na zasoby 

naturalne. UŨycie najnowszych technik przy remoncie dr·g minimalizujŃcych moŨliwoŜĺ 

przedostania siň Ŝciek·w komunikacyjnych do w·d podziemnych jest niewŃtpliwie 

dziağaniem pozytywnie wpğywajŃcym na jakoŜĺ tychŨe w·d. Oddziağywanie negatywne moŨe 

wystŃpiĺ czasowo podczas prac remontowo-budowlanych. 

 [21] Patrz [15] 

[22] Realizacja projekt·w zwiŃzanych z rozwojem ukğadu drogowego i komunikacyjnego 

wpğynie pozytywnie na zagadnienie wartoŜci i jakoŜci d·br materialnych. Dotyczyĺ to bňdzie 

przede wszystkim sektora publicznego, gdyŨ wskutek inwestycji duŨej skali, nastŃpi (trudno 

wymierny) wzrost wartoŜci zainwestowania komunalnego, ale takŨe poŜrednio sektora 

prywatnego. W przypadku sektora prywatnego, rozw·j ukğadu drogowego w pewnym stopniu 

wpğynie na wartoŜĺ nieruchomoŜci mieszkaniowych (wartoŜĺ korzystnie poğoŨonych ï 

wzroŜnie, ale niekt·rych, kt·re znajdŃ siň w strefie uciŃŨliwoŜci nowych dr·g ï moŨe 

zmaleĺ), ale moŨe byĺ istotny w przypadku teren·w i nieruchomoŜci o przeznaczeniu 

inwestycyjnym (wykorzystywanych juŨ obecnie, lub wskazywanych do wykorzystania 

gospodarczego). W przypadku nieruchomoŜci mieszkaniowych, moŨe wzrosnŃĺ ich wartoŜĺ 

w dzielnicach, kt·rych atrakcyjnoŜĺ dla zamieszkania znacznie wzroŜnie wskutek poprawy 

dostňpnoŜci (wzglňdnie ï wskutek wyprowadzenia uciŃŨliwego ruchu), ale moŨe takŨe 

zmaleĺ wskutek wprowadzenia uciŃŨliwego ruchu w sŃsiedztwo (w·wczas powstağe straty 

bňdŃ musiağy byĺ kompensowane na etapie realizacji inwestycji; procedura taka wynika na 

przykğad z procesu sporzŃdzania miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego). W 

przypadku teren·w o funkcjach gospodarczych bez wŃtpienia przewaŨaĺ bňdŃ oddziağywania 

pozytywne ï poprawa dostňpnoŜci zawsze skutkuje wzrostem atrakcyjnoŜci inwestycyjnej, co 

ma wymierny efekt w wycenie nieruchomoŜci, ale takŨe niewymierny w wiňkszej skğonnoŜci 

do inwestowania.  

ReasumujŃc naleŨy stwierdziĺ, iŨ realizacja inwestycji drogowych o tak zr·Ũnicowanej skali 

(poczŃwszy od modernizacji nawierzchni i realizacji chodnik·w po realizacjň obwodnicy 

miasta) bňdzie skutkowağa w sferze oddziağywania na dobra materialne generalnie 

pozytywnie, ale efekty te nie bňdŃ dotyczyğy w r·wnej mierze wszystkich obszar·w, kt·rych 
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bňdŃ dotyczyĺ. Oddziağywanie to bňdzie zr·Ũnicowane w ujňciu terytorialnym (od bardzo 

pozytywnego, po negatywne). Realizacja projekt·w z zakresu komunikacji i dr·g jest 

przykğadem dziağaŒ, kt·re majŃ bardzo duŨy zakres oddziağywaŒ poŜrednich oraz obszar 

oddziağywania znacznie wykraczajŃcy poza miejsce ich realizacji ï beneficjentami niekt·rych 

projekt·w bňdŃ mieszkaŒcy i podmioty gospodarcze z cağego miasta. 

[23, 28, 29, 31] Grupa dziağaŒ spoğecznych- inwestycyjnych wiŃŨe siň w gğ·wnej mierze z 

inwestycjami polegajŃcymi na remontach i modernizacjach obiekt·w kultury, nauki i sportu 

juŨ istniejŃcych, nie bňdzie miağa wiňc bezpoŜredniego wpğywu na obszar Natura 2000, 

krajobraz, powierzchniň ziemi i zasoby naturalne. PoŜredni wpğyw bňdzie natomiast na pewno 

pozytywny i bňdzie wynikağ z umoŨliwienia uczestnictwa w wszelkiego rodzaju koğach 

zainteresowaŒ, spňdzania wolnego czasu, co sprzyja eliminacji patologii spoğecznej i zğych 

zachowaŒ (dewastacja, grabieŨ, itp.)  

[24] Projekty w niewielkim stopniu wpğynŃ na bior·ŨnorodnoŜĺ oraz Ŝwiat roŜlin i zwierzŃt, 

poniewaŨ w wiňkszoŜci dotyczŃ dziağaŒ w stosunku do istniejŃcych obiekt·w (modernizacja, 

remonty, rozbudowy, itp.). Tym samym w zasadzie nie przewiduje siň wiňkszych inwestycji 

powierzchniowych. Dziağania zakğadane w projektach mogŃ wpğynŃĺ na analizowanŃ sferň 

negatywnie (co jest moŨliwe jeŜli zajdzie koniecznoŜĺ wycinki zieleni lub realizacji 

zainwestowania w zwiŃzku z prowadzonymi modernizacjami), ale bňdŃ to oddziağywania 

tylko lokalne, bez zauwaŨalnego znaczenia dla ekosystemu miasta. Analogicznie ï moŨliwy 

jest wzrost bior·ŨnorodnoŜci poprzez urzŃdzenie teren·w ozdobnych w sŃsiedztwie tych 

obiekt·w, ale takŨe w tym przypadku bňdŃ to dziağania o bardzo mağym znaczeniu. 

[25] Szereg projekt·w z zakresu rozwoju infrastruktury spoğecznej jednoznacznie korzystnie 

oddziağywaĺ bňdzie na szeroko rozumianŃ jakoŜĺ Ũycia mieszkaŒc·w, przede wszystkim 

poprzez stworzenie korzystnych warunk·w realizacji potrzeb w zakresie kultury, sportu i 

rekreacji. WiňkszoŜĺ planowanej infrastruktury bňdzie miağa charakter og·lnodostňpny, 

znaczŃco zwiňkszajŃc tego typu ofertň na terenie miasta, choĺ naleŨy zauwaŨyĺ r·wnieŨ 

projekt dotyczŃcy adaptacji budynku koszarowego dla potrzeb sğuŨby kandydackiej 

Samodzielnego Poddziağu Prewencji Policji (dziağanie to zwiňksza poziom bezpieczeŒstwa na 

terenie miasta poprzez stworzenie lepszych warunk·w funkcjonowania Policji) oraz adaptacjň 

historycznej hali produkcyjnej zakğad·w Silwany na muzeum przemysğu oraz dla ekspozycji 

maszyn parowych ï ten projekt stwarza takŨe moŨliwoŜĺ poznania walor·w dziedzictwa 

przemysğowego, a takŨe zwiňksza atrakcyjnoŜĺ miasta w ruchu turystycznym (poŜrednio 

ksztağtujŃc pozytywny wizerunek miasta w oczach os·b przyjezdnych). 

[26, 27, 30, 32] Dziağania spoğeczne (edukacja, kultura, sport, aktywizacja gospodarcza ï 

aspekt spoğeczny) o charakterze inwestycyjnym bňdŃ miağy korzystne, bezpoŜrednie i 

dğugotrwağe oddziağywanie na zabytki. Zaplanowano m.in. konkretne dziağania inwestycyjne: 

prace remontowe i konserwacyjne obiekt·w zabytkowych, adaptacjň obiekt·w na cele 

spoğeczne. PowyŨsze dziağania bňdŃ r·wnieŨ poŜrednio oddziağywağy pozytywnie na 

powietrze, wody i klimat. Prace remontowe bňdŃ uwzglňdniaĺ r·wnieŨ instalacje wodno-
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kanalizacyjne i grzewcze. Zmniejszy siň przypuszczalnie wyjŃtkowo uciŃŨliwa tzw. niska 

emisja w okresie zimowym.  

[27] patrz [26] 

[28] patrz [23] 

[29] patrz [23] 

[30] patrz [26] 

[31] patrz [23] 

[32] patrz [26] 

[33] Projekty z zakresu infrastruktury spoğecznej korzystnie oddziağujŃ w zakresie sfery d·br 

materialnych, gdyŨ wiŃŨŃ siň z tworzeniem nowego zainwestowania (czňŜciowo w sferze 

publicznej) lub teŨ adaptujŃc niewykorzystywane pomieszczenia i budynki przeciwdziağajŃ 

ich dekapitalizacji. Warto zauwaŨyĺ, Ũe wzmacnianie potencjağu usğugowego oraz poprawa 

warunk·w do rekreacji i wypoczynku, zazwyczaj podnoszŃ wartoŜĺ nieruchomoŜci w okolicy, 

w kt·rej majŃ miejsce te przedsiňwziňcia (warunki zamieszkania w obszarach gdzie ğatwo 

zaspokoiĺ swoje potrzeby rekreacyjne, sŃ postrzegane za korzystniejsze), choĺ w skrajnych 

przypadkach bezpoŜrednie sŃsiedztwo tego typu obiekt·w moŨe pogarszaĺ jakoŜĺ 

zamieszkania (np. generujŃ hağas, ruch pojazd·w, itp. - w szczeg·lnoŜci dotyczy to obiekt·w, 

z kt·rych korzysta znaczna liczba zmotoryzowanych uŨytkownik·w, lub kt·re same generujŃ 

ruch pojazd·w ï np. miejsce stacjonowania pododdziağ·w Policji), a wiňc obniŨaĺ wartoŜĺ 

nieruchomoŜci.  

[34, 39, 40, 42] Grupa dziağaŒ spoğecznych ï miňkkich bňdzie miağa poŜredni pozytywny 

wpğyw na obszar Natura 2000, powierzchniň ziemi, krajobraz, zasoby naturalne. Bňdzie to 

zwiŃzane z podniesieniem poziomu nauki, w tym r·wnieŨ ŜwiadomoŜci ekologicznej wŜr·d 

mieszkaŒc·w obszaru analizowanego. Dziağania dotyczŃce rozwoju zasob·w ludzkich, 

rozwoju kultury, walki z patologiami spoğecznymi zawsze ksztağtujŃ bowiem pozytywne 

nawyki i postawy proekologiczne wŜr·d spoğeczeŒstwa. 

 [35] PowyŨsze projekty nie bňdŃ wywierağy bezpoŜredniego oddziağywania na sferň 

r·ŨnorodnoŜci biologicznej, Ŝwiata roŜlin i Ŝwiata zwierzŃt. PoŜrednio bňdŃ oddziağywaĺ 

pozytywnie, bowiem wszystkie procesy sprzyjajŃce poprawie wyksztağcenia zazwyczaj wiŃŨŃ 

siň z rozwojem postaw proŜrodowiskowych.  

[36] PowyŨsze dziağania majŃ na celu poprawň sytuacji ludnoŜci na rynku pracy (poprzez 

poprawň wyksztağcenia i wzrost kwalifikacji zawodowych), przeciwdziağanie wykluczeniom 

spoğecznemu, przeciwdziağanie patologiom spoğecznym, wyr·wnywanie szans oraz 

zapobieganie zjawisku bezrobocia i bezdomnoŜci. CzňŜĺ projekt·w dotyczy spoğecznych 

aspekt·w aktywizacji gospodarczej, to znaczy wyksztağcania postaw prozatrudnieniowych, 

generowania zachňt do tworzenia mağej przedsiňbiorczoŜci, wzmacniania pozycji 

funkcjonujŃcych mağych firm. Wszystkie te dziağania majŃ charakter jednoznacznie 

prospoğeczny i dotyczŃ sfery okreŜlanej jako inwestycje w kapitağ ludzki. 
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[37, 38, 41, 43] W przypadku dziağaŒ spoğecznych o charakterze Ămiňkkimò nie przewiduje 

siň widocznego oddziağywania na klimat, wody i powietrze. Trudno r·wnieŨ okreŜliĺ 

oddziağywanie na obiekty zabytkowe. Wynika to z typowo nieinwestycyjnego charakteru 

dziağaŒ: tworzenie system·w ksztağcenia, mechanizm·w wsparcia finansowego, wsparcia dla 

grup spoğecznych zagroŨonych r·Ũnego rodzaju patologiami itp. 

[38] patrz [37] 

[39] patrz [34] 

[40] patrz [34] 

[41] patrz [37] 

[42] patrz [34] 

[43] patrz [37] 

[44] PowyŨsze dziağania poŜrednio oddziağujŃ pozytywnie na sferň d·br materialnych, 

poprzez tworzenie warunk·w dla poprawy sytuacji ludnoŜci na rynku pracy. NaleŨy siň 

spodziewaĺ, Ũe pracownicy lepiej przygotowani do funkcjonowania na rynku pracy, 

posiadajŃcy lepsze kwalifikacje i wyksztağcenie, bňdŃ bardziej wydajni, co przyczyniaĺ siň 

bňdzie do wyŨszego poziomu zarobk·w (a wiňc zwiňkszenia impuls·w konsumpcyjnych ï 

oddziağywanie na sferň d·br materialnych ma tu miejsce poprzez konsumpcjň d·br), ale takŨe 

przyczyniŃ siň do zwiňkszenia konkurencyjnoŜci i atrakcyjnoŜci przedsiňbiorstw (i szerzej ï 

miasta), co przyniesie dalsze niewymierne korzyŜci w tej dziedzinie. 

[45] Realizacja dziağaŒ zawartych w grupie IV ï w zaleŨnoŜci od wyboru lokalizacji i 

specyfiki planowanego zainwestowania, mogŃ odnosiĺ siň bezpoŜrednio do teren·w objňtych 

ochronŃ Natura 2000, gdzie realizacja niekt·rych przedsiňwziňĺ moŨe byĺ niewğaŜciwa ze 

wzglňdu na zagroŨenia, jakie te przedsiňwziňcia ze sobŃ niosŃ. Jednoznaczne okreŜlenie 

wpğywu tych dziağaŒ na obszary Natura 2000 na tym etapie nie jest jednak moŨliwe. Autorzy 

Programu nie wskazujŃ bowiem konkretnej lokalizacji portu i stoczni remontowej na rzece 

Warcie, okreŜlajŃ jedynie w przybliŨeniu tereny do tego wyznaczone (P2-4). NaleŨy jednak 

wziŃĺ pod uwagň fakt, iŨ techniczne aspekty tej inwestycji wskazujŃ moŨliwoŜĺ 

wykorzystania istniejŃcego portu rzecznego, leŨŃcego w obszarze Natura 2000 ĂDolina 

Dolnej Noteciò, ĂUjŜcie Noteciò bŃdŦ w bezpoŜrednim jego sŃsiedztwie. Zagadnienie to 

wymaga wiňc dalszych analiz i studi·w prowadzonych zgodnie z obowiŃzujŃcymi przepisami 

prawa dotyczŃcymi obszar·w chronionych, w tym obszar·w Natura 2000.  

[46] Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, teren·w zielonych z 

zağoŨenia wpğywajŃ pozytywnie na sferň bior·ŨnorodnoŜci, Ŝwiata roŜlin i Ŝwiata zwierzŃt, 

poniewaŨ wiŃŨŃ siň bezpoŜrednio z urzŃdzaniem teren·w zielonych. Paradoksalnie jednak w 

niekt·rych przypadkach (zagospodarowania jako zieleni urzŃdzonej teren·w dotŃd 

naturalnych lub semi-naturalnych) moŨe jednak powodowaĺ pewne oddziağywania 

negatywne, bowiem moŨe tu mieĺ miejsce przeksztağcenie dotychczasowego stanu w Ănowyò 

ï niekoniecznie bardziej wartoŜciowy pod wzglňdem przyrodniczym. NaleŨy zauwaŨyĺ, Ũe 
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tereny zieleni urzŃdzonej zazwyczaj cechujŃ siň dosyĺ duŨŃ r·ŨnorodnoŜciŃ (zr·Ũnicowanie 

gatunkowe), ale bardzo czňsto sŃ to gatunki obce, dobierane ze wzglňdu na walory estetyczne, 

szybkie tempo wzrostu lub odpornoŜĺ na antropopresjň, czy teŨ zanieczyszczania powietrza 

generowane w miastach. W pewnym sensie urzŃdzanie teren·w zielonych, nawet jeŜli 

prowadzi do wzrostu bior·ŨnorodnoŜci i wzrostu powierzchni biologicznie czynnej, moŨe nie 

byĺ do koŒca oceniane pozytywnie. Tereny zieleni zawsze jednak stanowiŃ miejsce 

bytowania ptak·w, wiec ten aspekt jest kaŨdorazowo oceniany pozytywnie. 

Niekt·re projekty dotyczŃ zagospodarowania teren·w w bliskoŜci rzek ï w tych przypadkach 

istnieje potencjalne ryzyko degradacji w·d i stref brzegowych ze wzglňdu na udostňpnienie 

ich dla antropopresji (dotŃd byğy one gorzej dostňpne, co chroniğo je przed degradacjŃ). 

[47] Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, teren·w zielonych 

wpğywajŃ pozytywnie na szeroko rozumiane warunki Ũycia ludnoŜci, gdyŨ przyczyniajŃ siň do 

zwiňkszenia oferty wypoczynku i rekreacji na terenie miasta. W projektach tych trudno, przy 

obecnym stanie wiedzy na temat szczeg·ğ·w tych przedsiňwziňĺ, identyfikowaĺ potencjalne 

oddziağywania negatywne. 

[48, 49, 52, 54] Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, teren·w 

zielonych bňdzie w wielu miejscach pozytywnie oddziağywağ na zabytki. W gğ·wnych 

zamierzeniach przewiduje siň otwarcie rzeki dla miasta poprzez: tworzenie nowych 

przestrzeni publicznych, oraz uksztağtowanie panoramy miasta od strony Warty. WiŃŨe siň to 

z rewaloryzacjŃ ulic, budowŃ teren·w rekreacyjnych, rewitalizacjŃ teren·w zielonych itd. 

Nowe obiekty o charakterze spoğecznym i kulturalnym na Zawarciu podniosŃ r·wnieŨ jakoŜĺ 

istniejŃcej tkanki zabytkowej w tej czňŜci miasta. Wpğyw na zabytki bňdzie wiňc dğugotrwağy 

i bezpoŜredni.  

Remonty obiekt·w zabytkowych mogŃ spowodowaĺ og·lnŃ poprawň w zakresie instalacji 

ciepğowniczych czy wodno-kanalizacyjnych, choĺ raczej nie tego rodzaju inwestycje bňdŃ 

brane pod uwagň w pierwszym rzňdzie. Przewiduje siň r·wnieŨ przebudowň, remonty ulic 

objňtych ochronŃ konserwatorskŃ; czňŜĺ z nich zostanie wyğŃczona z ruchu samochodowego, 

co niewŃtpliwie wpğynie pozytywnie na powietrze. SŃ to jednak oddziağywania poŜrednie, 

trudne do jednoznacznego okreŜlenia. Nie przewiduje siň znacznego negatywnego 

oddziağywania na wody powierzchniowe. Odtworzenie portu rzecznego czy odbudowa 

stoczni remontowej raczej nie spowoduje lawinowego wzrostu wodnej turystyki motorowej. 

Bňdzie to jeden z element·w wğŃczenia brzegu Warty do Ăkrwioobieguò ruchu turystycznego 

miasta. Dodatkowa atrakcja dla mieszkaŒc·w i przyjezdnych. BliskoŜĺ obszar·w Natura 2000 

wymusza wyjŃtkowo restrykcyjne normy w zakresie ochrony w·d i powietrza w przypadku 

wszelkich instalacji portowych. PodsumowujŃc; naleŨy przyjŃĺ, Ũe projekty przewidziane w 

tej grupie dziağaŒ nie bňdŃ miağy duŨego wpğywu na powietrze, wody i klimat, choĺ 

oddziağywanie bňdzie miağo niewŃtpliwie w niekt·rych aspektach charakter pozytywny. 

[49] patrz [48] 

[50] Realizacja dziağaŒ IV grupy bňdzie miağa zar·wno pozytywny jak i negatywny wpğyw na 

powierzchniň ziemi. Wpğyw pozytywny bňdzie siň przejawiaĺ w uporzŃdkowaniu dotychczas 
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zniszczonych powierzchni teren·w, przeksztağceniu ich w tereny o funkcji rekreacyjno-

sportowej a nawet zieleni urzŃdzonej (park miejski). Wpğyw negatywny moŨe objawiaĺ siň 

jedynie zmniejszeniem powierzchni biologicznie czynnej w wyniku budowy nowych 

obiekt·w kubaturowych sportu i rekreacji. Niemniej naleŨy zağoŨyĺ, iŨ skutki realizacji tych 

dziağaŒ, w przewaŨajŃcej czňŜci, bňdŃ miağy jednak charakter pozytywny. 

[51] Realizacja dziağaŒ ksztağtujŃcych przestrzeŒ publicznŃ moŨe wpğynŃĺ w zakresie wielu 

dziağaŒ pozytywnie na krajobraz. Rewitalizacja parku miejskiego, uporzŃdkowanie teren·w 

wzdğuŨ rzeki Warty i Kğodawki-nadanie im charakteru teren·w rekreacyjnych, utworzenie 

deptak·w na analizowanym obszarze spowoduje wzrost estetyzacji tychŨe teren·w a takŨe 

przyczyni siň do powstania reprezentacyjnych fragment·w miasta.  

[52] patrz [48] 

[53] Realizacja dziağaŒ ksztağtujŃcych przestrzeŒ publicznŃ nie bňdzie miağa bezpoŜredniego 

wpğywu na zasoby naturalne. 

[54] patrz [48] 

[55] Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, teren·w zielonych 

wpğywajŃ pozytywnie na szeroko rozumianŃ sferň d·br materialnych, gdyŨ z jednej strony 

wiŃŨŃ siň z powstaniem nowego zainwestowania (w sferze publicznej, o wğasnoŜci 

komunalnej), ale jednoczeŜnie poprzez stwarzanie Ăatrakcyjnego sŃsiedztwaò podnoszŃ 

wartoŜĺ okolicznej zabudowy. Zamiana niekt·rych Ŝr·dmiejskich ulic miasta na deptaki moŨe 

mieĺ dwojaki wpğyw na sferň handlu i usğug realizowanŃ przy tych ulicach - dla niekt·rych 

dziağalnoŜci moŨliwoŜĺ dojazdu samochodem jest warunkiem niezbňdnym dla powodzenia 

prowadzonych dziağalnoŜci (w tym kontekŜcie wyprowadzenie ruchu wpğywa negatywnie na 

sferň d·br materialnych, gdyŨ pogarsza warunki ich funkcjonowania), ale jednoczeŜnie czňŜĺ 

dziağalnoŜci funkcjonuje w takich warunkach optymalnie (np. gastronomia). 

[56, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65] Realizacja dziağaŒ zawartych w sferze planowania i koncepcji 

zagospodarowania nie bňdzie miağa istotnego wpğywu na obszary Natura 2000, powierzchniň 

ziemi, krajobraz i zasoby naturalne. Ewentualny poŜredni wpğyw na te komponenty 

Ŝrodowiska bňdzie zdecydowanie pozytywny i bňdzie polegağ na planowym (nie 

przypadkowym), przemyŜlanym ksztağtowaniu zagospodarowania przestrzennego na 

analizowanym terenie. 

[57] Projekty zwiŃzane z planowaniem zagospodarowania przestrzennego mogŃ poŜrednio 

oddziağywaĺ na bior·ŨnorodnoŜĺ zar·wno pozytywnie, jak i negatywnie. Jest to zaleŨne od 

charakteru ustaleŒ tych dokument·w, choĺ w zasadzie powinny one uwzglňdniaĺ interes 

ochrony przyrody. W przypadku projektu dotyczŃcego opracowania studium urbanistycznego 

centrum Gorzowa Wlkp. naleŨy zakğadaĺ, Ũe istniejŃca zieleŒ nie tylko bňdzie zachowana, ale 

wrňcz eksponowana i wzmacniana ï takie sŃ wsp·ğczesne tendencje ksztağtowania centr·w 

duŨych miast. W przypadku miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego w 

zaleŨnoŜci od planowanego przeznaczenia terenu wyznaczone zostanŃ odpowiednie 

wskaŦniki powierzchni biologicznie czynnej i ewentualne inne parametry ksztağtowania i 
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ochrony zieleni. Przy obecnym stanie wiedzy nie jest moŨliwe dokonanie bardziej precyzyjnej 

prognozy, aczkolwiek bardzo realne wydaje siň zagroŨenie, Ũe wskutek procesu 

planistycznego aspekty te poniosŃ uszczerbek, przede wszystkim w zwiŃzku z ograniczeniem 

powierzchni biologicznie czynnej. 

[58] Projekt majŃcy na celu opracowanie studium urbanistycznego centrum Gorzowa Wlkp. 

bez wŃtpienia bňdzie miağ pozytywny wpğyw na warunki Ũycia ludnoŜci, gdyŨ w praktyce 

wszystkie wsp·ğczeŜnie realizowane projekty rewitalizacji centr·w miast majŃ prosposğeczny 

i proekologiczny charakter, osiŃgany przede wszystkim przez wyprowadzenie transportu, 

rozw·j przestrzeni wsp·lnych, modernizacje infrastruktury technicznej, wprowadzanie 

funkcji kulturalnych integrujŃcych lokalnŃ spoğecznoŜĺ. Nie sŃ wprawdzie znane szczeg·ğy 

koncepcji urbanistycznej centrum miasta (dokument objňty prognozŃ nie zawiera tego typu 

informacji), ale naleŨy zakğadaĺ, Ũe przynajmniej czňŜĺ z wymienionych zağoŨeŒ zostanie 

zrealizowana takŨe w Gorzowie. 

W przypadku miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego ocena oddziağywania 

powstağego w wyniku ich sporzŃdzenia nie jest jednoznaczna. Oddziağywanie dziağalnoŜci 

realizowanych na mocy mpzp bňdzie ŜciŜle zaleŨne od przeznaczenia teren·w w mpzp. W 

skrajnym przypadku mogŃ powstaĺ pewne oddziağywania negatywne (przepisy prawa 

wykluczajŃ moŨliwoŜĺ realizacji pewnych funkcji, jeŜli ich uciŃŨliwoŜĺ zostanie uznana za 

zbyt wysokŃ w danej lokalizacji). Realna jest r·wnieŨ sytuacja, gdy jednoczeŜnie bňdŃ 

wystňpowaĺ i oddziağywania negatywne i pozytywne (np. realizacja zakğadu oferujŃcego 

miejsca pracy, ale generujŃcego uciŃŨliwe oddziağywania dla okolicznych mieszkaŒc·w). 

Przy obecnym stanie wiedzy nie jest moŨliwe dokonanie bardziej szczeg·ğowej oceny w tej 

dziedzinie. 

[59] patrz [56] 

[60] patrz [56] 

[61] patrz [56] 

[62] patrz [56] 

[63] patrz [56] 

[64] patrz [56] 

[65] patrz [56] 

[66] Dziağania z zakresu koncepcji zagospodarowania terenu centrum miasta oraz 

miejscowych plan·w zagospodarowania przestrzennego na obszarach rewitalizowanych 

przyczyniŃ siň do powstania nowej jakoŜci przestrzeni miejskiej. Koncepcja urbanistyczna 

zagospodarowania centrum miasta bňdzie bez wŃtpienia dziağaniem poŜrednio wpğywajŃcym 

na podniesienie wartoŜci zabudowy (jako dziağanie porzŃdkujŃce, a byĺ moŨe umoŨliwiajŃce 

rozw·j nowych dziağalnoŜci, bňdzie przyczyniaĺ siň do rozwoju funkcji miastotw·rczych). 

Nie zawsze w wyniku sporzŃdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 

dochodzi do wzrostu wartoŜci terenu, jednak w analizowanych przypadkach, mpzp majŃ na 
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celu aktywizacjň i wprowadzenie nowych rodzaj·w dziağalnoŜci ï wiňc poŜrednio bňdŃ 

powodowağy zar·wno wzrost wartoŜci gruntu, jak i rozw·j zagospodarowania. 

[67, 72, 75] Realizacja dziağaŒ okreŜlanych jako rewitalizacja/renowacja ukierunkowane do 

konkretnych obiekt·w/ulic, jednostek zabytkowych itp. nie bňdzie miağa bezpoŜredniego 

wpğywu na obszar Natura 2000, powierzchniň ziemi i zasoby naturalne. SŃ to dziağania 

odnoszŃce siň do juŨ istniejŃcych obiekt·w budowlanych zwiŃzane w gğ·wnej mierze z 

nadaniem im nowego estetycznego wyglŃdu. 

[68] Omawiane zadania w niewielkim stopniu wpğynŃ na bior·ŨnorodnoŜĺ oraz Ŝwiat roŜlin i 

zwierzŃt, poniewaŨ w wiňkszoŜci dotyczŃ dziağaŒ w stosunku do istniejŃcych obiekt·w 

(modernizacja, remonty, rozbudowy, itp.). Tym samym w zasadzie nie przewiduje siň 

wiňkszych inwestycji powierzchniowych. Dziağania zakğadane w projektach mogŃ wpğynŃĺ na 

analizowanŃ sferň negatywnie (co jest moŨliwe jeŜli zajdzie koniecznoŜĺ wycinki zieleni lub 

realizacji zainwestowania w zwiŃzku z prowadzonymi modernizacjami), ale bňdŃ to 

oddziağywania tylko lokalne, bez zauwaŨalnego znaczenia dla ekosystemu miasta. 

Analogicznie ï moŨliwy jest wzrost bior·ŨnorodnoŜci poprzez urzŃdzenie teren·w ozdobnych 

w sŃsiedztwie tych obiekt·w, ale takŨe w tym przypadku bňdŃ to dziağania o bardzo mağym 

znaczeniu. 

[69] W programie zapisano kilkanaŜcie dziağaŒ o r·Ũnym charakterze ï ich cechŃ wsp·lnŃ jest 

fakt, iŨ dotyczŃ rewitalizacji (wzglňdnie renowacji) majŃcej na celu poprawň estetyki, prace 

konserwatorskie, itp. DotyczŃ zar·wno cağego zespoğu historycznego centrum miasta, jak i 

pojedynczych, konkretnie wskazanych, obiekt·w lub teŨ rozwiŃzaŒ o charakterze szerszym, 

ale kierowanych do pojedynczych obiekt·w (np. wprowadzanie funkcji uŨytkowej na 

parterach i w piwnicach rewitalizacyjnych budynk·w czy teŨ likwidacji barier 

architektonicznych i dostosowanie obiekt·w do potrzeb niepeğnosprawnych). Oddziağywanie 

na szeroko rozumianŃ sferň jakoŜci Ũycia mieszkaŒc·w jest w przypadku wszystkich tych 

projekt·w w dğuŨszej perspektywie jednoznacznie pozytywne. Na uwagň zasğuguje przede 

wszystkim aspekt estetyczny ï odnowa zabudowy (wiňkszoŜĺ projekt·w dotyczy centrum 

miasta) zdecydowanie zmieni wizerunek centralnej, starej czňŜci miasta, co bez wŃtpienia 

uczyni jŃ jeszcze bardziej atrakcyjnym miejscem zamieszkania, zağatwiania potrzeb w 

zakresie handlu i usğug, ale takŨe potrzeb w zakresie rekreacji, zgromadzeŒ publicznych, 

uczestnictwa we wsp·lnych przedsiňwziňciach, itp. Zrewitalizowana centralna czňŜĺ miasta 

przyczyni siň do integracji spoğecznoŜci miejskiej i bňdzie miağa walor sentymentalnego 

wiŃzania z miastem takŨe ludnoŜci obszar·w i miejscowoŜci sŃsiednich, przyjeŨdŨajŃcej do 

Gorzowa w celu zağatwiania potrzeb, niedostňpnych w swoim miejscu zamieszania (a wiňc 

takŨe funkcja centralna, miastotw·rcza). Projekty majŃ na celu miňdzy innymi udostňpnienie 

przestrzeni publicznych osobom niepeğnosprawnym. Obiekty zrewitalizowane czňsto 

wyposaŨane sŃ w dodatkowe funkcje (jeden z projekt·w zakğada wyposaŨenie parter·w i 

piwnic w funkcje uŨytkowe ï w domyŜle handel, usğugi, gastronomiň, itp.), co poprawia 

warunki dostňpu do usğug. Dzielnice Ŝr·dmiejskie po kompleksowej rewitalizacji mogŃ 

znaczŃco zmniejszyĺ liczbň patologii spoğecznych i skalň przestňpczoŜci - oddziağywanie to 
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jest prawdopodobne takŨe w tym przypadku. Zakres spodziewanych pozytywnych skutk·w 

jest wiňc dosyĺ duŨy. 

Na uwagň zasğuguje fakt, Ũe kilka projekt·w dosyĺ precyzyjnie okreŜla zakres planowanych 

dziağaŒ w sferze usğug dla ludnoŜci lub przedsiňbiorc·w ï np. remont i przebudowa obiekt·w 

zespoğu szkolnego przy ul. Przemysğowej, remont i adaptacja na Miejski OŜrodek Sztuki 

budynku przy ul. Kosynier·w GdyŒskich, modernizacja schroniska mğodzieŨowego przy ul. 

WyszyŒskiego ï sŃ to bardzo konkretne prospoğeczne przedsiňwziňcia z r·Ũnych dziedzin. 

[70, 71, 74, 76, 87] Dziağania z grupy VI sŃ dziağaniami typowo rewitalizacyjnymi. Realizacja 

tych dziağaŒ bňdzie miağa korzystne, bezpoŜrednie i dğugotrwağe oddziağywanie na zabytki. 

Zaplanowano m.in. konkretne dziağania inwestycyjne: prace remontowe i konserwacyjne 

obiekt·w zabytkowych, likwidacjň pilnych zagroŨeŒ technicznych, zagospodarowanie 

nieuŨytkowanych czňŜci obiekt·w zabytkowych i monitoring. PowyŨszy program bňdzie 

r·wnieŨ poŜrednio oddziağywağ pozytywnie na powietrze, wody i klimat. Prace remontowe 

bňdŃ niewŃtpliwie uwzglňdniaĺ r·wnieŨ instalacje wodno-kanalizacyjne i grzewcze. Sprawny 

i wğaŜciwie wykorzystywany monitoring zapobiega m.in. dewastacji i aktom wandalizmu 

dokonywanym na tych obiektach. Jest to wiňc dğugotrwağe, pozytywne oddziağywanie o 

charakterze zapobiegawczym i ochronnym. 

[71] patrz [70] 

[72] patrz [67] 

[73] Realizacja dziağaŒ okreŜlanych jako rewitalizacja/renowacja ukierunkowanych do 

konkretnych obiekt·w/ulic, jednostek zabytkowych itp. wpğynie w bezpoŜredni pozytywny 

spos·b na krajobraz miasta. Remont zasadniczych budynk·w na analizowanym obszarze, jaki 

przewiduje ta grupa dziağaŒ przyczyni siň niewŃtpliwie do powstania nowego oblicza miasta, 

poprawi siň spos·b postrzegania tych fragment·w tkanki miejskiej zar·wno przez 

mieszkaŒc·w jak i osoby przyjezdne. 

[74] patrz [70] 

[75] patrz [67] 

[76] patrz [70] 

[77] PowyŨsze projekty majŃ jednoznacznie pozytywne oddziağywanie w zakresie d·br 

kultury i jest to oddziağywanie zar·wno bezpoŜrednie (kt·re dotyczy konkretnych 

rewitalizowanych obiekt·w), jak i poŜrednie (kt·re dotyczy otoczenia obiekt·w 

zrewitalizowanych, kt·rych wartoŜĺ z racji atrakcyjnego sŃsiedztwa roŜnie). Warto tu jednak 

zauwaŨyĺ duŨŃ skalň oddziağywaŒ skumulowanych ï rewitalizacja cağkowicie zmieni 

charakter dzielnicy staromiejskiej, w kt·rej przewartoŜciowaniu ulegnie og·ğ zagadnieŒ 

zwiŃzanych ze sfer materialnŃ ï poczŃwszy od zmiany wartoŜci nieruchomoŜci, przez napğyw 

prestiŨowych inwestycji o funkcjach miastotw·rczych, po og·lnŃ zmianň wizerunku miasta 

jako obszaru atrakcyjnego ï znaczna czňŜĺ tych aspekt·w nie jest kwantyfikowalna, ale bez 

wŃtpienia przyczynia siň do wzrostu wartoŜci majŃtku na terenie miasta. 
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[78] Dziağania mieszkaniowe nie bňdŃ miağy wpğywu na obszar Natura 2000, wszystkie 

przewidziane inwestycje zlokalizowane sŃ poza tymŨe obszarem i jego bezpoŜrednim 

sŃsiedztwem. 

[79] Budowa nowych mieszkaŒ wiŃŨe siň zawsze z wprowadzaniem zmian w sferze 

r·ŨnorodnoŜci biologicznej, Ŝwiata roŜlin i Ŝwiata zwierzŃt. Zmiany te dotyczŃ przede 

wszystkim degradacji dotŃd tu wystňpujŃcej szaty roŜlinnej oraz zmiany warunk·w bytowania 

zwierzŃt. Zazwyczaj wiŃŨe siň to takŨe z ograniczeniem r·ŨnorodnoŜci biologicznej (wyparte 

zostajŃ gatunki Ŧle znoszŃce sŃsiedztwo czğowieka, choĺ bardzo czňsto pojawiajŃ siň gatunki 

dotŃd nieobecne na danym obszarze). Tereny mieszkaniowe wyznacza siň na obszarach dotŃd 

uŨytkowanych rolniczo (co jest zamianŃ jednej formy antropogennej na innŃ formň 

antropogennŃ - wyraŦnŃ stratŃ jest tu zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej), albo na 

terenach nieuŨytk·w - zachodzŃ w·wczas znacznie wiňksze straty ekologiczne, gdyŨ 

nieuŨytki zazwyczaj prezentujŃ znacznie wiňksze zr·Ũnicowanie biologiczne (wskutek 

sukcesji wt·rnej), kt·re ulega degradacji; niekiedy rozw·j nowej zabudowy wystňpuje w 

formie uzupeğniania przestrzeni juŨ zabudowanej ï taka zabudowa ogranicza powierzchniň 

biologicznie czynnŃ i odbywa siň kosztem teren·w otwartych, czňsto zielonych - urzŃdzonych 

lub nieurzŃdzonych ï straty w bior·ŨnorodnoŜci sŃ w·wczas lokalnie bardzo duŨe. Warto 

zauwaŨyĺ, Ũe realizacja zabudowy mieszkaniowej nigdy nie wiŃŨe siň z cağkowitŃ degradacjŃ 

biologicznŃ ï w ustaleniach szczeg·ğowych zazwyczaj ustala siň dosyĺ wysoki udziağ 

wymaganej powierzchni biologicznie czynnej, na terenie kt·rej realizuje siň r·Ũne formy 

zieleni. Tereny wiňkszych powierzchni zadrzewieŒ i zakrzaczeŒ juŨ po kilku latach prezentujŃ 

okreŜlonŃ wartoŜĺ ekologicznŃ (siedliska ptak·w), czňsto jest to wzbogacenie 

bior·ŨnorodnoŜci w stosunku do uprzedniej funkcji teren·w rolnych (pozbawionych 

zadrzewieŒ i zakrzaczeŒ). Niestety aspektem, kt·ry najczňŜciej jest bezpowrotnie tracony w 

wyniku realizacji zabudowy mieszkaniowej, sŃ mağe oczka wodne i niewielkie cieki. 

Nie sŃ znane szczeg·ğy dotyczŃce planowanej lokalizacji zabudowy, stŃd nie jest moŨliwe 

oszacowanie dokğadnej skali zmian, zwraca siň jednak uwagň na bardzo prawdopodobne 

zaistnienie oddziağywaŒ niekorzystnych. 

[80] Projekty zakğadajŃce budowň nowych oraz remonty istniejŃcych mieszkaŒ jednoznacznie 

pozytywnie oddziağujŃ na jakoŜĺ Ũycia ludnoŜci. 

[81, 82, 85, 87] Dziağania mieszkaniowe bňdŃ w r·Ũnym stopniu intensywnoŜci oddziağywağy 

pozytywnie na powietrze, wody (poŜrednio na klimat). Kr·tkotrwağe negatywne 

oddziağywanie moŨe wystŃpiĺ, jak zawsze w takim przypadku, podczas samych inwestycji ï 

w tym przypadku chodzi o budowň nowych mieszkaŒ i prace remontowe. Jest to nieuniknione 

podczas kaŨdego procesu budowlanego. Jednak w perspektywie dğugoterminowej dziağania 

sğuŨŃce uporzŃdkowaniu tkanki mieszkaniowej miasta i jej lepszemu wykorzystaniu naleŨy 

uznaĺ za pozytywne. Tym bardziej, Ũe przewiduje siň tutaj budowň mieszkaŒ socjalno-

komunalnych, przeznaczonych najczňŜciej dla uboŨszych grup ludnoŜci, kt·rych 

ĂuciŃŨliwoŜĺò dla Ŝrodowiska jest znacznie wyŨsza, w przypadku, gdy zajmujŃ lokale w 
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zabytkowej czňŜci miasta (dewastacja obiekt·w zabytkowych, korzystanie z mağo wydajnych 

i uciŃŨliwych dla Ŝrodowiska system·w grzewczych itp.). 

[82] patrz [81] 

[83] Realizacja dziağaŒ VII grupy bňdzie miağa zar·wno pozytywny jak i negatywny wpğyw 

na powierzchniň ziemi. Wpğyw pozytywny bňdzie siň przejawiaĺ w uporzŃdkowaniu 

dotychczas zaniedbanych teren·w, przeksztağceniu ich w tereny o funkcji mieszkaniowej 

wzbogaconej zieleniŃ urzŃdzonŃ. Poza tym remont istniejŃcej tkanki mieszkaniowej, w tym 

instalacji sğuŨŃcej ochronie Ŝrodowiska spowoduje eliminacjň emisji zanieczyszczeŒ do w·d ï 

stanowiŃcych zasoby naturalne. Wpğyw negatywny moŨe objawiaĺ siň jedynie zmniejszeniem 

powierzchni biologicznie czynnej w wyniku budowy nowych obiekt·w kubaturowych. 

Niemniej naleŨy zağoŨyĺ, iŨ skutki realizacji tych dziağaŒ, w przewaŨajŃcej czňŜci, bňdŃ miağy 

jednak charakter pozytywny. 

[84] Krajobraz analizowanego obszaru w wyniku realizacji dziağaŒ mieszkaniowych ulegnie 

zmianie. Zmiany te bňdŃ miağy charakter pozytywny, powstanŃ nowe fragmenty/kwartağy 

miasta o estetycznej, nowej zabudowie mieszkaniowej. IstniejŃca zaŜ zabudowa 

mieszkaniowa zyska nowe oblicze poprzez dostosowanie jej do najnowszych standard·w. 

[85] patrz [81] 

[86] patrz [83] 

[87] patrz [81] oraz [70] 

[88] Projekty zakğadajŃce budowň nowych oraz remonty istniejŃcych mieszkaŒ w spos·b 

oczywisty oddziağujŃ na sferň d·br materialnych poprze tworzenie nowego zainwestowania o 

wymiernej wartoŜci. Realizacja zabudowy mieszkaniowej musi byĺ poprzedzona rozbudowŃ 

infrastruktury technicznej oraz ukğad·w komunikacyjnych, co zwiňksza wartoŜĺ 

zainwestowania w sektorze publicznym. Wprowadzenie nowych mieszkaŒc·w na dany teren 

(poprzez realizacjň nowej zabudowy) zwiňksza popyt na handel i usğugi, co jest impulsem dla 

rozwoju przedsiňbiorczoŜci, tworzenia nowych miejsc pracy, generowania dochod·w 

ludnoŜci oraz budŨetu gminy (w postaci podatk·w). Remonty istniejŃcej zabudowy pobudzajŃ 

rynek nieruchomoŜci, takŨe w bliŨszej i dalszej okolicy, kt·ra staje siň atrakcyjniejsza poprzez 

gentryfikacjň zagospodarowania. Og·lnie projekty zaliczone do powyŨszej kategorii naleŨy 

uznaĺ za oddziağujŃce jednoznacznie pozytywnie na sferň d·br materialnych. 

[89] Nie przewiduje siň bezpoŜredniego negatywnego wpğywu realizacji dziağaŒ zawartych w 

grupie VIII na obszar Natura 2000. Pewne wŃtpliwoŜci moŨe budziĺ dziağanie polegajŃce na 

modernizacji i dostosowaniu obiekt·w byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do nowoczesnych 

gağňzi przemysğu umiejscowione w terenie P6, znajdujŃcym siň w niedalekiej odlegğoŜci od 

obszaru Natura 2000 ĂOstoja Witnicko-DňbniaŒskaò Jednak Autorzy Programu wyraŦnie 

zaznaczyli, iŨ bňdŃ to nowoczesne gağňzie przemysğu, moŨna wiňc zağoŨyĺ, Ũe emisja 

zanieczyszczeŒ (do atmosfery, wody, powierzchni ziemi) bňdzie znikoma i nie bňdzie ona 

dotyczyĺ obszar·w chronionych. Wymaga to gğňbszych analiz, jednoznaczne wiňc okreŜlenie 

wpğywu tych dziağaŒ na obszary Natura 2000 na tym etapie nie jest moŨliwe.  
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[90] Projekt Public relations Programu Rewitalizacji nie bňdzie miağ wpğywu na analizowane 

zagadnienia, natomiast pozostağe mogŃ ï w zaleŨnoŜci od zastosowanych szczeg·ğowych 

rozwiŃzaŒ na etapie realizacji konkretnych zadaŒ - oddziağywaĺ negatywnie na 

bior·ŨnorodnoŜĺ, Ŝwiat roŜlin i Ŝwiat zwierzŃt. Bardzo prawdopodobne jest ograniczanie 

powierzchni biologicznie czynnej, ewentualne prace porzŃdkowe doprowadzŃ do wycinki 

drzew, zakrzaczeŒ, itp. Funkcjonowanie obiekt·w przemysğowych, zwğaszcza w branŨy 

nowych technologii, nie musi oddziağywaĺ negatywnie na r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ, jednak 

samo przygotowanie zagospodarowania na ten cel spowoduje wspomniane wczeŜniej trwağe 

skutki negatywne. Funkcjonowanie gieğdy samochodowej wiŃŨe siň z cyklicznym 

generowaniem hağasu oraz podwyŨszonŃ emisjŃ zanieczyszczeŒ powietrza. SŃsiedztwo tego 

typu obiekt·w jest zazwyczaj notorycznie degradowane przez pozostawiane pojazdy 

(zazwyczaj bardzo trudno skanalizowaĺ proces parkowania pojazd·w). O ile skala i rodzaje 

negatywnych oddziağywaŒ w przypadku wspomnianych dw·ch projekt·w nie sŃ moŨliwe do 

oceny przy obecnym stanie wiedzy, to z cağŃ pewnoŜciŃ moŨna stwierdziĺ, Ũe nie zajdŃ tu 

zmiany pozytywne w stosunku do stanu dotychczasowego.  

[91] SŃ to dziağania o pozytywnym wpğywie na jakoŜĺ Ũycia mieszkaŒc·w. Realizacja gieğdy 

samochodowej na peryferiach miasta stwarza dobre warunki zaspokojenia potrzeb w tej 

dziedzinie przy jednoczesnym minimalizowaniu uciŃŨliwoŜci jakie powoduje gieğda 

samochodowa dla mieszkaŒc·w okolicznych obszar·w. Modernizacja i dostosowanie 

obiekt·w byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do nowoczesnych gağňzi przemysğu, poprawia 

konkurencyjnoŜĺ miasta, a wiňc zwiňksza szanse uzyskania atrakcyjnego zatrudnienia. 

Promocja Programu Rewitalizacji zwiňksza zainteresowanie rozwojem lokalnym 

[92, 93, 94, 95, 96, 97, 98] Jednoznaczne okreŜlenie wpğywu dziağaŒ grupy VIII na 

powierzchniň ziemi, krajobraz, zasoby naturalne na tym etapie jest niemoŨliwe. Podobnie jak 

w przypadku oddziağywania na obszar Natura 2000 najwiňksze wŃtpliwoŜci budzi dziağanie 

polegajŃce na modernizacji i dostosowaniu obiekt·w byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do 

nowoczesnych gağňzi przemysğu oraz utworzenie na tym obszarze gieğdy samochodowej. 

Realizacja tychŨe inwestycji moŨe, lecz nie musi wpğynŃĺ negatywnie na w/w komponenty 

Ŝrodowiska. Zastosowanie najnowszych technologii przy budowie zar·wno zakğad·w 

przemysğowych, czy teŨ gieğdy samochodowej moŨe zminimalizowaĺ bŃdŦ teŨ cağkowicie 

wyeliminowaĺ emisjň zanieczyszczeŒ do w·d podziemnych i powierzchni ziemi. Natomiast 

halom produkcyjnym, kt·re zazwyczaj dysharmonizujŃ krajobraz miasta, moŨna nadaĺ taki 

wyglŃd (poprzez zastosowanie najnowoczeŜniejszych materiağ·w budowlanych) aby ğagodnie 

wkomponowağy siň w najbliŨsze otoczenie. Tak wiňc jeszcze raz naleŨy podkreŜliĺ, iŨ wpğyw 

opisywanych tu dziağaŒ na w/w komponenty Ŝrodowiska bňdzie zaleŨny od sposobu ich 

realizacji i na tym etapie nie jest moŨliwe jego jednoznaczne okreŜlenie. 

[93] patrz [92] 

[95] patrz [94] 

[96] patrz [92] 

[97] patrz [94] 
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[98] patrz [92] 

[99] SŃ to dziağania o neutralnym lub pozytywnym wpğywie na sferň d·br materialnych. 

Utworzenie gieğdy samochodowej nie ma bezpoŜredniego wpğywu na sferň d·br 

materialnych. Modernizacja i dostosowanie obiekt·w byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do 

nowoczesnych gağňzi przemysğu jest dziağaniem bezpoŜrednio oddziağujŃcym na te 

zagadnienia (sama modernizacja juŨ podnosi wartoŜĺ), a dodatkowo jest katalizatorem 

dalszych pozytywnych zmian (zwiňkszanie atrakcyjnoŜci lokalizacyjnej i konkurencyjnoŜci). 

4.3.  Gğ·wne cele ochrony Ŝrodowiska ustanowione na szczeblu 

miňdzynarodowym, wsp·lnotowym i krajowym oraz ich uwzglňdnienie 

podczas opracowywania projektu Programu 

Polityka ochrony Ŝrodowiska jest jednŃ z polityk wsp·lnotowych Unii Europejskiej o 

charakterze horyzontalnym. Jej zakres obejmuje wszystkie dziedziny Ũycia spoğeczno-

gospodarczego. 

Podstawowym dokumentem w zakresie ochrony Ŝrodowiska ustanowionym przez 

Uniň EuropejskŃ jest VI Program DziağaŒ Wsp·lnoty Europejskiej w dziedzinie ochrony 

Ŝrodowiska Ăśrodowisko 2010: nasza przyszğoŜĺ nasz wyb·r. Wyznacza on ramy 

strategicznej polityki wsp·lnotowej na okres 10 lat (lata 2001 ï 2010). 

W zağoŨeniu VI Program DziağaŒ okreŜla priorytetowe pola dziağaŒ w dziedzinie 

ochrony Ŝrodowiska, co pozwoli na skutecznŃ odpowiedŦ zar·wno na wyzwania stawiane w 

wymiarze cağego globu, jak i na okreŜlone problemy napotkane na szczeblu wsp·lnotowym, 

krajowym, regionalnym czy lokalnym. PowyŨsze pola dziağaŒ ujňto w ramy kilku strategii 

tematycznych: m.in. dot. ochrony gleby, ochrony i zachowania Ŝrodowiska morskiego, 

zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego, Ŝrodowiska miejskiego, zarzŃdzania zasobami 

naturalnymi, utylizacji odpad·w. Do gğ·wnych priorytet·w w okresie funkcjonowania 

programu zaliczono nastňpujŃce zagadnienia: 

 zmiana klimatu, 

 przyroda i zr·Ũnicowanie biologiczne, 

 Ŝrodowisko naturalne, zdrowie i jakoŜĺ Ũycia, 

 zasoby naturalne i odpady. 

Cele Programu wyznaczono w oparciu o zağoŨenie rozdzielenia nacisk·w miňdzy 

ochronŃ Ŝrodowiska a wzrostem gospodarczym. Chodzi m.in.: o zasadň ĂzanieczyszczajŃcy 

pğaciò, zasadň ostroŨnoŜci, dziağania zapobiegawcze oraz zasadň usuwania zanieczyszczenia u 

Ŧr·dğa. 

Szczeg·lnŃ wagň przykğada siň do tematyki zmian klimatycznych, co wiŃŨe siň z 

wypeğnianiem zobowiŃzaŒ Unii Europejskiej zwiŃzanych z ratyfikacjŃ Protokoğu z Kioto. 

Jako szczeg·lnie istotne wymienia siň m.in.: wspieranie praktyk i technik ekologicznie 

efektywnych w przemyŜle, wspomaganie MśP w modernizacji oraz wspieranie efektywnoŜci 

energetycznej (ogrzewanie, bieŨŃca woda w budynkach). 

Podstawowym dokumentem krajowym w zakresie ochrony Ŝrodowiska jest ĂPolityka 

ekologiczna paŒstwa na lata 2003-2006 z uwzglňdnieniem perspektywy na lata 2007-
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2010ò opracowana przez Radň Ministr·w i przyjňta uchwağŃ Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej 

z dnia 8 maja 2003 r. (Monitor Polski Nr 33, poz. 433). Jest ona uszczeg·ğowieniem i 

aktualizacjŃ ĂII Polityki ekologicznej paŒstwaò. Dokument okreŜla cele i zadania o 

charakterze systemowym waŨne dla stworzenia warunk·w do wykonywania ochrony 

Ŝrodowiska. Jako podstawowy warunek skutecznej realizacji polityki ekologicznej paŒstwa 

wymienia siň respektowanie zasady zr·wnowaŨonego rozwoju w strategiach i politykach w 

poszczeg·lnych dziedzinach gospodarowania. WŜr·d metod realizacji w ramach polityk 

sektorowych priorytet bňdzie miağo stosowanie tzw. dobrych praktyk gospodarowania i 

system·w zarzŃdzania Ŝrodowiskowego, kt·re pozwalajŃ kojarzyĺ efekty gospodarcze z 

efektami ekologicznymi. Polityka ta wskazuje na potrzebň racjonalnego wykorzystywania 

surowc·w, materiağ·w, wody i energii oraz na coraz wiňkszŃ rolň rozwoju energetyki 

odnawialnej. Jednym z cel·w polityki ekologicznej jest zapobieganie zagroŨeniom zdrowia w 

Ŝrodowisku i ograniczenie ryzyka dla zdrowia wynikajŃce z naraŨenia na szkodliwe dla 

czğowieka czynniki Ŝrodowiskowe. Za istotnŃ uznaje siň r·wnieŨ poprawň jakoŜci powietrza 

atmosferycznego oraz klimatu akustycznego, ochronň przed oddziağywaniem p·l 

elektromagnetycznych i powaŨnymi awariami przemysğowymi, przeciwdziağanie zmianom 

klimatu oraz uporzŃdkowanie gospodarowania odpadami.  

Realizacja powyŨszych zağoŨeŒ poŜrednio znajduje wyraz w projektach 

przewidzianych do realizacji w Lokalnym Programie Rewitalizacji. Nie zakğada siň jednak w 

pierwszym rzňdzie rezultat·w (wykaz wskaŦnik·w monitorujŃcych) z zakresu ochrony 

Ŝrodowiska. Za bardzo pozytywne naleŨy uznaĺ, iŨ Autorzy Programu bezpoŜrednio odnoszŃ 

siň w tekŜcie do zasady zr·wnowaŨonego rozwoju, horyzontalnej zasady umiejscawianej w 

gğ·wnych dokumentach strategicznych zar·wno poziomu krajowego, jak i wsp·lnotowego. 

MoŨna tutaj zacytowaĺ w/w VI Program DziağaŒ Wsp·lnoty, kt·ry podkreŜla m.in. Ũe: 

Ăśrodowisko miejskie jest domem dla okoğo 70 % ludnoŜci i potrzebne sŃ wsp·lne wysiğki, 

aby zapewniĺ poprawň Ŝrodowiska naturalnego i jakoŜci Ũycia w miastachò. Projekty 

infrastrukturalne realizowane w ramach LPR bňdŃ w mniejszym lub wiňkszym stopniu 

pozytywnie wpğywaĺ np. na poprawň jakoŜci powietrza czy efektywnoŜci energetycznej.  

NaleŨy uwzglňdniĺ fakt, Ũe Lokalny Program Rewitalizacji jest dokumentem o 

charakterze operacyjnym ograniczonym do wyraŦnie wydzielonej, przeksztağconej 

antropogenicznie przestrzeni miasta. Z tego punktu widzenia dosyĺ trudno byğoby 

artykuğowaĺ wyraziste cele ochrony Ŝrodowiska. Tematyka ochrony Ŝrodowiska czňsto moŨe 

wystňpowaĺ w rezultatach w spos·b poŜredni: poprzez poprawň funkcjonowania 

infrastruktury sieciowej, odnowň zieleni miejskiej czy podniesienie jakoŜci (np. poprzez 

zmniejszenie energochğonnoŜci) tkanki mieszkaniowej.  

PodsumowujŃc; Autorzy Programu podeszli do tematyki ochrony Ŝrodowiska bardziej 

w spos·b poŜredni. Jednak zar·wno og·lne zağoŨenia LPR jak i poszczeg·lne zadania sŃ w 

peğni zgodne z celami polityki ekologicznej PaŒstwa i Unii Europejskiej. 
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4.4. Analiza moŨliwoŜci zastosowania rozwiŃzaŒ majŃcych na celu zapobieganie, 

ograniczanie lub kompensacjň przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na 

Ŝrodowisko, mogŃcych byĺ rezultatem wdraŨania ustaleŒ Programu 

Nie wszystkim rodzajom moŨliwych ï w wyniku realizacji ustaleŒ Programu 

rewitalizacji - oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, moŨna zapobiec lub w spos·b bardzo istotny 

ograniczyĺ spodziewane oddziağywanie, czy teŨ zapewniĺ kompensacjň przyrodniczŃ ich 

skutk·w. Zmiana charakteru zagospodarowania obiekt·w lub przestrzeni, zmiana funkcji, 

rozw·j infrastruktury, wprowadzenie na dany teren mieszkaŒc·w lub dziağalnoŜci 

gospodarczych, zawsze wiŃŨe siň z powstaniem nieodwracalnych zmian, kt·re tylko w czňŜci 

moŨna oceniĺ jednoznacznie pozytywnie, natomiast pewien zakres bňdzie zawsze oceniony 

jednoznacznie negatywnie. Niemniej jednak, naleŨy podejmowaĺ dziağania, kt·rych celem 

jest eliminacja lub minimalizowanie oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, ewentualne i kompensacja 

skutk·w dziağaŒ.  

Kompensacja przyrodnicza to procedura zdefiniowana w ustawie Prawo Ochrony 

środowiska jako "zesp·ğ dziağaŒ (...) prowadzŃcych do przywr·cenia r·wnowagi 

przyrodniczej na danym terenie, wyr·wnania szk·d dokonanych w Ŝrodowisku przez 

realizacjň przedsiňwziňcia i zachowanie walor·w krajobrazowych". Zgodnie z ustawŃ z dn. 

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody procedura ta stosowana jest w przypadku realizacji 

planu lub przedsiňwziňcia, kt·ry moŨe mieĺ negatywny wpğyw na siedliska przyrodnicze oraz 

gatunki roŜlin i zwierzŃt, dla kt·rych ochrony zostağ wyznaczony lub zaprojektowany obszar 

Natura 2000.  

SpoŜr·d zamieszczonych w LPR dziağaŒ, potencjalny istotny zwiŃzek z obszarami 

leŨŃcymi w sieci Natura 2000 i celami ich ochrony, moŨe mieĺ przede wszystkim planowana 

infrastruktura sğuŨŃca uprawianiu sportu i rekreacji na bazie walor·w wodnych. W 

szczeg·lnoŜci dotyczy to projektu: Rozw·j infrastruktury spoğecznej, kulturalnej, 

turystycznej: port rzeczny, stocznia remontowa nad WartŃ . Sieĺ Natura 2000 jest na terenie 

miasta i w jego okolicach reprezentowana we wschodniej czňŜci miasta, w dolinie Warty oraz 

poza dolinŃ ï w zachodniej czňŜci miasta. Planowana infrastruktura wymaga lokalizacji nad 

rzekŃ, wiňc nieuniknione jest uwzglňdnienie zagadnienia sieci Natura 2000 w planowaniu 

rozwoju.  

W LPR nie sprecyzowano lokalizacji w/w zainwestowania. Istnieje tu pewien konflikt 

interes·w ï gdyŨ naturalne predyspozycje dla peğnienia roli mariny peğni bŃdŦ port znajdujŃcy 

siň w dzielnicy Zawarcie, bŃdŦ zatoka w okolicy Mostu Lubuskiego. Obydwie lokalizacje nie 

sŃ jednak atrakcyjne dla lokalizacji mariny. Wsp·ğczeŜnie mariny lokalizuje siň w centralnych 

czňŜciach miast i sŃ one traktowane jako instrument aktywizacji spoğeczno-gospodarczej oraz 

rewitalizacji centr·w miast. Lokalizacja mariny jest wyrazem prestiŨu danego miasta. Z 

punktu widzenia odbiorc·w oferty, czyli uŨytkownik·w jacht·w i ğodzi, takie umiejscowienie 

pozwala na penetracjň miasta w jego centrum, w obszarze o atrakcyjnej zabudowie i 

otoczeniu. Dla miasta istotny jest tu czynnik Ăpierwszego wraŨeniaò - marina i okolica, w 

kt·rej jest zlokalizowana, stanowiŃ swego rodzaju Ăwizyt·wkňò. (Klasycznym i obecnie 

najlepszym w Polsce przykğadem takiego prestiŨowego pojmowania turystyki wodnej, jest 

zesp·ğ przystani realizowanych na rzece Brdzie w centralnej, staromiejskiej czňŜci 
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Bydgoszczy).  ŧadna spoŜr·d obydwu wymienionych lokalizacji nie speğnia choĺ w czňŜci 

tych warunk·w. SŃ poğoŨone stosunkowo daleko od centrum, stary port leŨy w dzielnicy 

przemysğowej, a zar·wno infrastruktura portu, jak i (zwğaszcza) jego otoczenie, wymagajŃ 

ogromnych nakğad·w na przywr·cenie estetyki oraz stworzenia dobrych warunk·w transferu 

do centrum, co takŨe napotka na istotne utrudnienia. Z kolei zatoka w pobliŨu Mostu 

Lubuskiego jest zlokalizowana w obszarze bardzo duŨego hağasu i zanieczyszczeŒ powietrza 

(generowanych przez ruch drogowy), w bliskoŜci tor·w kolejowych, w obszarze bňdŃcym juŨ 

peryferiami miejskiej zabudowy i o niezbyt atrakcyjnych walorach krajobrazowych. Z punktu 

widzenia atrakcyjnoŜci dla ruchu turystycznego oraz prestiŨu miasta, lokalizacje te sŃ 

niedopuszczalne. Obydwie lokalizacje leŨŃ w granicach dw·ch obszar·w systemu Natura 

2000 (jeden w ramach dyrektywy Ăsiedliskowejò, drugi Ăptasiejò), stanowiŃc ich najdalej 

wysuniňte fragmenty. Takie wyznaczenie granic, wymaga weryfikacji, gdyŨ Ũadne przesğanki 

merytoryczne, nie uzasadniajŃ wğŃczenia w obszar Natura 2000 terenu byğego portu 

rzecznego, z urzŃdzonymi utwardzonymi nabrzeŨami, kompletnie przeksztağconym 

Ŝrodowiskiem i sztucznie wykonanym basenem portowym, a takŨe infrastrukturŃ sğuŨŃcŃ 

celom przeğadunkowym ale takŨe slipowaniu i remontom jednostek pğywajŃcych.  

W tym kontekŜcie za optymalnŃ uznaje siň lokalizacjň mariny w sŃsiedztwie Mostu 

Staromiejskiego (dobrŃ lokalizacjŃ jest zar·wno p·ğnocny jak i poğudniowy brzeg warty), w 

centralnej, prestiŨowej dzielnicy, tuŨ przy historycznym i funkcjonalnym Ăsercuò miasta. 

Marina moŨe zostaĺ wykonana nie jako trwağy obiekt inŨynierski, ale jako infrastruktura 

ĂpğywajŃcaò na Warcie. Ta czňŜĺ doliny Warty leŨy poza systemem Natura 2000.  

Warto zauwaŨyĺ, Ũe takŨe restauracja starego portu rzecznego nie musi wiŃzaĺ siň z 

powstawaniem negatywnych oddziağywaŒ na system Natura 2000 i nie musiağoby zostaĺ 

uznane za inwestycjň oddziağujŃca na sieĺ Natura 2000. Niezbňdne byğyby tu tylko dziağania 

przywracajŃce sprawnoŜĺ juŨ istniejŃcej infrastrukturze ï ewentualne usprawnienia nie 

wymagağyby wykonywania rozlegğych prac budowlanych, np. zmieniajŃcych stosunki wodne, 

itp. 

ReasumujŃc, naleŨy stwierdziĺ, Ũe nie przewiduje siň koniecznoŜci stosowania 

procedur kompensacji przyrodniczej (rozumianej zgodnie z zapisami ustawy o ochronie 

przyrody), jednak moŨliwe i celowe jest stosowanie kompensacji rozumianej jako 

odtworzenie walor·w zniszczonych podczas realizacji zainwestowania i tego typu dziağania 

powinny szeroko podejmowane. 

 

Podczas realizacji projekt·w zapisanych w LPR, naleŨy przestrzegaĺ nastňpujŃcych 

zasad majŃcych na celu maksymalnŃ ochronň zasob·w przyrody, zapobieganie, ograniczanie 

lub kompensacjň przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, mogŃcych byĺ 

rezultatem wdraŨania ustaleŒ Programu: 

 koniecznoŜĺ racjonalnego wykorzystania zasob·w, w tym dŃŨenia do zachowania 

w stanie niezmienionym maksymalnie duŨej czňŜci teren·w zielonych, w tym 

zwğaszcza zadrzewieŒ i zakrzaczeŒ oraz ciek·w i zbiornik·w wodnych w rejonach 

realizacji inwestycji, 
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 koniecznoŜĺ ochrony, park·w, zakrzaczeŒ, teren·w rekreacyjnych, ğŃk przed 

dzieleniem oraz obniŨaniem zwartoŜci, 

 koniecznoŜĺ racjonalnego zagospodarowania przestrzeni, 

 sugestiň stosowania nasadzeŒ kompensujŃcych w sytuacji, gdy w wyniku realizacji 

projekt·w dochodzi do zniszczeŒ wŜr·d drzewostanu, teren·w zakrzaczeŒ, park·w, 

itp. Nasadzenia kompensujŃce powinny byĺ stosowane moŨliwie blisko teren·w, 

gdzie dokonano strat i opieraĺ siň na rodzimych gatunkach,  

 koniecznoŜĺ stosowania nadzoru konserwatorskiego nad projektami realizowanymi 

w obszarach zabudowy miejskiej oraz w obszarach teren·w przemysğowych, 

teren·w komunikacyjnych majŃcych wartoŜĺ historycznŃ, 

 koniecznoŜĺ unikania lokalizacji przedsiňwziňĺ w obszarach lokalnie cennych 

przyrodniczo, nawet jeŜli nie sŃ objňte ochronŃ prawnŃ, 

 koniecznoŜĺ dŃŨenia do zachowania walor·w krajobrazowych (unikanie 

wprowadzania dominant i obcych form, maskowanie zabudowy kubaturowej), 

 koniecznoŜĺ dŃŨenia do tworzenia przestrzeni wsp·lnych o r·Ũnym przeznaczeniu i 

r·Ũnej skali, 

 koniecznoŜĺ dbağoŜci o wysokŃ jakoŜĺ architektoniczno-estetycznŃ zabudowy, w 

tym element·w wyposaŨenia przestrzeni publicznych,  

 koniecznoŜĺ przestrzegania wskaŦnik·w chğonnoŜci w obszarach realizacji teren·w 

rekreacyjnych ï przeciwdziağanie moŨliwoŜci nadmiernej antropopresji poprzez 

zastosowanie technicznych barier wprowadzania zbyt duŨego ruchu, 

 sugestiň dŃŨenia do koncentracji zagospodarowania o funkcjach mieszkaniowych 

oraz o funkcjach gospodarczych w ramach wydzielonych teren·w realizacji tych 

funkcji ï unikanie mieszania funkcji mieszkaniowych i gospodarczych w ramach 

tych samych jednostek przestrzennych, 

 sugestiň ograniczania lokalizacji dziağalnoŜci wymagajŃcych lub mogŃcych 

wymagaĺ sporzŃdzenie raportu oddziağywania na Ŝrodowisko w obszarach 

sŃsiadujŃcych z terenami mieszkaniowymi lub rekreacyjnymi, 

 koniecznoŜĺ unikania lub minimalizowania konflikt·w spoğecznych podczas 

podejmowania decyzji co do lokalizacji przedsiňwziňĺ,  

 sugestiň rozwoju komunikacji publicznej ğŃczŃcej tereny rozwoju funkcji 

gospodarczych, mieszkaniowych i rekreacyjnych z dotychczasowŃ tkankŃ miasta 

(integracja komunikacyjna miasta), 

 sugestiň powszechnego wykorzystywania odnawialnych Ŧr·değ energii, zwğaszcza 

ogniw sğonecznych jako uzupeğniajŃcego Ŧr·dğa energii, w sytuacjach, gdy nie 

bňdzie to wpğywağo na walory krajobrazu lub dziedzictwa kultury, 

 prymat rozwoju infrastruktury przed funkcjami mieszkaniowymi lub 

gospodarczymi na obszarach zagospodarowywanych. 

 

PodkreŜliĺ jednak naleŨy, Ũe Lokalny Program Rewitalizacji jest opracowaniem o zbyt 

og·lnym charakterze, by w spos·b szczeg·ğowy analizowaĺ moŨliwoŜci zastosowania 
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rozwiŃzaŒ majŃcych na celu zapobieganie i/lub ograniczanie negatywnych oddziağywaŒ na 

Ŝrodowisko, mogŃcych byĺ rezultatem wdraŨania jej ustaleŒ. Na podstawie ustaleŒ LPR 

dokonanie takiej analizy nie jest moŨliwe. Zakres dziağalnoŜci moŨliwych do realizacji w 

oparciu o Program jest bardzo szeroki i prezentujŃ one bardzo zr·Ũnicowany charakter. W 

praktyce dopiero na etapie sporzŃdzania dokumentacji inwestycyjnej dla poszczeg·lnych 

przedsiňwziňĺ, moŨliwe bňdzie przybliŨenie spodziewanych oddziağywaŒ. 

4.5.  RozwiŃzania alternatywne do rozwiŃzaŒ zawartych w projekcie Programu 

Lokalny Program Rewitalizacji jest bardzo konkretnym opracowaniem okreŜlajŃcym 

szczeg·ğowo planowane dziağania zmierzajŃce do odnowy przestrzeni miasta. Celem 

Programu jest stworzenie optymalnych warunk·w dla realizacji zamierzeŒ ï przeksztağceŒ 

stanu obecnego, rozwoju poŨŃdanych funkcji, osiŃgniňcia okreŜlonych struktur i wspierania 

wybranych dziağalnoŜci. Cele LPR-u wynikajŃ z obecnego stanu miasta i uwzglňdniajŃ 

potrzeby i aspiracje mieszkaŒc·w oraz samorzŃdu miasta, osadzone w podstawach 

przyrodniczych i kulturowych. DŃŨeniem dokumentu jest, by w spos·b optymalny 

uwzglňdniĺ zar·wno istniejŃce potrzeby, jak i moŨliwoŜci ich realizacji przy 

minimalizowaniu uciŃŨliwych skutk·w i oddziağywaŒ. 

Dokument takiej kategorii jakim jest lokalny program rozwoju, kaŨdorazowo stanowi 

autorskŃ i indywidualnŃ wizjň optymalnego sposobu realizacji zamierzeŒ rewitalizacyjnych. 

Na uwagň zasğuguje fakt, Ũe programy rewitalizacji sŃ wciŃŨ opracowaniami stosunkowo 

Ănowymiò, a programy dla r·Ũnych miast tak bardzo sŃ osadzone w indywidualnych 

uwarunkowaniach, Ũe jak dotŃd nie wypracowano metody alternatywnych podejŜĺ do 

planowania rewitalizacji. Dla wielu projekt·w umieszczonych w LPR, zwğaszcza 

obejmujŃcych mağe powierzchniowo tereny, pojedyncze cenne obiekty, specyficzne dla 

danego miasta uwarunkowania - trudno w praktyce wskazywaĺ rozwiŃzania alternatywne.  

Propozycje rozwiŃzaŒ alternatywnych mogŃ teoretycznie dotyczyĺ nastňpujŃcych 

zagadnieŒ: 

1. wyboru innych obszar·w i obiekt·w do rewitalizacji ï w alternatywnym podejŜciu 

moŨna dokonaĺ waloryzacji przestrzeni miasta w oparciu o inne kryteria, co spowoduje 

uznanie innych lokalizacji za priorytetowe, 

2. wyboru innych sposob·w rewitalizacji ï to znaczy wobec obiekt·w wskazywanych do 

rewitalizacji dokonaĺ zmiany obecnego (niepoŨŃdanego) stanu w inny spos·b 

(zaproponowanie innej funkcji, innej formy, innej koncepcji zagospodarowania, itp.), 

3. przyjňcie innej metodologii rewitalizacji ï w przypadku LPR miasta Gorz·w 

Wielkopolski przyjňto zasadň, iŨ realizuje siň przede wszystkim projekty przestrzenne 

rozmieszczone na terenie cağego miasta. Alternatywny charakter miağoby nadanie 

priorytetu dziağaniom spoğecznym lub wydzielenie na terenie miasta stref (dzielnic, 

jednostek urbanistycznych) wskazanych do rewitalizacji. 

4. wprowadzenia bardziej Ărygorystycznychò z punktu widzenia ochrony przyrody lub 

ochrony dziedzictwa kulturowego, ustaleŒ (np. obniŨenie intensywnoŜci zabudowy, 

obniŨenie parametr·w zabudowy, zwiňkszenie udziağu powierzchni biologicznie 
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czynnej w ramach poszczeg·lnych rodzaj·w zabudowy, zwiňkszenie powierzchni 

teren·w zielonych, itp.), 

5. zaniechania realizacji niekt·rych przedsiňwziňĺ. 

 

Szereg zaproponowanych zadaŒ ma charakter ŜciŜle proŜrodowiskowy i szukanie 

alternatyw, kt·re zapewniğyby realizacjň cel·w rewitalizacji poprzez wyb·r dziağaŒ o 

charakterze mniej oddziağujŃcych na r·Ũne aspekty Ŝrodowiska, jest w ich przypadku 

bezcelowe. Projektem wymagajŃcym rozstrzygniňcia ostatecznej lokalizacji, jest budowa 

mariny - dotyczy to projektu: Rozw·j infrastruktury spoğecznej, kulturalnej, turystycznej: port 

rzeczny, stocznia remontowa nad WartŃ. W mieŜcie istniejŃ co najmniej 3 moŨliwoŜci 

lokalizacji mariny, wszystkie ŜciŜle zwiŃzane z obszarami Natura 2000 lub ich sŃsiedztwem, 

wiňc niezbňdne jest podjňcie dokğadniejszych studi·w lokalizacyjnych (szczeg·ğy w 

rozdziale: Analiza moŨliwoŜci zastosowania rozwiŃzaŒ majŃcych na celu zapobieganie, 

ograniczanie lub kompensacjň przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, 

mogŃcych byĺ rezultatem wdraŨania ustaleŒ Programu) 

Istotnym uwarunkowaniem dla rozwiŃzaŒ alternatywnych jest takŨe fakt, Ũe LPR dla 

miasta Gorz·w nie jest Ătypowymò programem rewitalizacyjnym dotyczŃcym sfery odnowy 

centrum miasta, ochrony dziedzictwa lub osiŃgniňcia korzyŜci spoğecznych w dzielnicach 

nagromadzenia patologii. W dokumencie dla miasta Gorz·w Wielkopolski, rewitalizacja 

zostağa potraktowana dwupğaszczyznowo: jako rewitalizacja sensu largo i rewitalizacja sensu 

stricte. Pierwszy aspekt polega na zmianie struktur, funkcji i wizerunku miasta, czyniŃc z 

Gorzowa oŜrodek nowoczeŜniejszy i bardziej konkurencyjny. W ramach dziağaŒ 

rewitalizacyjnych zamierza siň zrealizowaĺ szereg projekt·w wnoszŃcych w przestrzeŒ miasta 

cağkowicie nowe wartoŜci, niewynikajŃce z obecnych uwarunkowaŒ, ale odpowiadajŃcych na 

obecne i przyszğe potrzeby miasta. Jest to rewitalizacja cağego miasta jako organizmu 

spoğeczno-gospodarczo-przestrzennego. Rewitalizacja sensu stricte dotyczy dziağaŒ 

skierowanych do konkretnych obiekt·w czy obszar·w i majŃcych na celu albo ich odnowň 

wizualnŃ, albo odnowň funkcjonalnŃ, albo oŨywienie spoğeczno-gospodarcze. Ten aspekt jest 

bliŨszy klasycznej definicji rewitalizacji i najczňŜciej wiŃŨe siň ze sferŃ dziedzictwa kultury, 

przestrzeni wsp·lnych, estetyzacji zagospodarowania, itp.  

RozpatrujŃc warianty alternatywne w tym kontekŜcie naleŨy stwierdziĺ, Ũe LPR dla 

miasta Gorzowa stanowi konkretnŃ propozycjň szeregu dziağaŒ (na obydwu pğaszczyznach), 

zapewniajŃcych osiŃganie cel·w rewitalizacyjnych. Pr·ba szukania istotnych alternatyw 

wiŃzağyby siň z koniecznoŜciŃ weryfikacji cağej koncepcji, czyli w praktyce koniecznoŜciŃ 

stworzenia programu od podstaw. NaleŨy podkreŜliĺ, Ũe analiza oddziağywaŒ na Ŝrodowisko 

wskazuje, Ũe zakğadane projekty generujŃ stosunkowo niewielki zakres oddziağywaŒ na 

wybrane aspekty Ŝrodowiska i wobec planowanych znacznych korzyŜci w sferze spoğecznej 

oraz w innych aspektach Ŝrodowiska, moŨna uznaĺ, Ũe analizowany dokument respektuje 

zasady rozwoju zr·wnowaŨonego (ewentualne straty Ŝrodowiskowe sŃ akceptowalne wobec 

spodziewanych korzyŜci). Wobec powyŨszego, poszukiwanie wariant·w alternatywnych 

realizacji Programu jest bezzasadne.  
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4.6. Analiza i ocena oraz sposoby ograniczania potencjalnych konflikt·w 

Ŝrodowiskowych i spoğecznych 

Charakter lokalnego programu rewitalizacji powoduje, Ũe juŨ z zağoŨenia nie jest to 

dokument, kt·ry wyzwalağby istotne konflikty Ŝrodowiskowe i spoğeczne. Lokalny program 

rewitalizacji dla miasta Gorz·w Wielkopolski cechuje siň jednak opisanŃ wczeŜniej specyfikŃ 

(wprowadzajŃcŃ pewne pola potencjalnych konflikt·w), polegajŃcŃ na traktowaniu 

rewitalizacji miasta dwupğaszczyznowo ï to znaczy: 

 sensu largo ï jako zmiany struktur i funkcji miasta w celu poprawy warunk·w jego 

funkcjonowania oraz uczynienia miasta obszarem bardziej atrakcyjnym i bardziej 

konkurencyjnym, 

 sensu stricte ï jako odnowy poszczeg·lnych obiekt·w lub Ăobszar·wò, cennych w 

przestrzeni miejskiej ze wzglňd·w spoğecznych, historycznych lub przyrodniczych. 

Projekty realizujŃce przedsiňwziňcia skğadajŃce siň na pierwszŃ pğaszczyznň, naleŨŃ do 

duŨych przedsiňwziňĺ o rozlegğej skali oddziağywaŒ w bardzo r·Ũnych aspektach ï 

przyrodniczym, spoğecznym, gospodarczym, przestrzennym. CzňŜĺ z tych oddziağywaŒ moŨe 

powodowaĺ konflikty przyrodnicze i spoğeczne. 

Projekty realizujŃce przedsiňwziňcia skğadajŃce siň na drugŃ pğaszczyznň 

charakteryzujŃ siň znacznie mniejszŃ skalŃ oddziağywaŒ i ewentualne konflikty mogŃ tu mieĺ 

charakter typowo lokalny, zwiŃzany z bezpoŜrednim sŃsiedztwem danego obiektu; bardzo 

czňsto wystňpujŃ wyğŃcznie na etapie fizycznej realizacji danego przedsiňwziňcia (np. procesu 

budowlanego, uciŃŨliwych rob·t ziemnych, itp.). 

PodkreŜliĺ naleŨy, Ũe wiňkszoŜĺ spoŜr·d projekt·w zamieszczonych w dokumencie 

ma prospoğeczny i/lub proŜrodowiskowy charakter, a tylko niekt·re mogŃ generowaĺ istotne 

oddziağywania negatywne w tych sferach. Za potencjalnie najbardziej konfliktowe projekty 

naleŨy uznaĺ: 

a) projekty zwiŃzane z realizacjŃ infrastruktury technicznej ï na etapie realizacji bňdŃ 

wiŃzağy siň z uciŃŨliwymi pracami ziemnymi, majŃcymi wpğyw na degradacjň teren·w 

zielonych w obrňbie realizacji przedsiňwziňcia; poza koŒczeniu prac wykonawczych i 

prawidğowo przeprowadzonej renowacji zieleni, uciŃŨliwoŜci nie bňdŃ notowane 

b) projekt zakğadajŃcy budowň p·ğnocnej obwodnicy miasta ï inwestycja bňdzie miağa 

bardzo duŨy wpğyw na r·Ũne aspekty przyrody (podstawowŃ charakterystykň 

oddziağywaŒ przedstawiono we wczeŜniejszej czňŜci opracowania); w zaleŨnoŜci od 

przebiegu obwodnicy w stosunku do istniejŃcej zabudowy mieszkaniowej, 

przedsiňwziňcie moŨe powodowaĺ konflikty spoğeczne zwiŃzane z wprowadzaniem 

uciŃŨliwej funkcji komunikacyjnej w pobliŨe zamieszkania  

c) dziağania rewitalizacyjne prowadzone w Ŝr·dmiejskiej czňŜci miasta (polegajŃce na 

pracach budowlanych, przebudowie, zagospodarowywaniu przestrzeni, itp.) ï mogŃ 

siň one wiŃzaĺ z czasowym wyğŃczeniem niekt·rych ulic, obiekt·w, przestrzeni ï 

uwzglňdniajŃc fakt, Ũe centrum miasta peğni szereg funkcji usğugowych o znaczeniu 

og·lnomiejskim, dziağania takie bňdŃ stanowiğy uciŃŨliwoŜĺ dla mieszkaŒc·w 

zwiŃzanŃ z brakiem moŨliwoŜci korzystania w peğni z potencjağu dzielnicy centralnej 

(utrudniony dostňp, dyskomfort, itp.) 
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d) pewne rozwiŃzania zaproponowane w ramach rewitalizacji, jak wyğŃczenie z ruchu 

czňŜci ulic starej czňŜci miasta i przeksztağcenie ich w deptaki, moŨe byĺ postrzegane 

przez niekt·rych mieszkaŒc·w jako uciŃŨliwoŜĺ i ograniczanie dostňpu do 

dziağalnoŜci zlokalizowanych w centrum miasta 

e) dziağania zmierzajŃce do ponownego zagospodarowania teren·w poprzemysğowych 

lub powojskowych, kt·re zostağy porzucone przed kilku laty, powoduje zawsze duŨe 

szkody Ŝrodowiskowe, gdyŨ tereny takie podlegajŃ bardzo szybkiej sukcesji wt·rnej ï 

po okresie kilku lat potencjağ roŜlinnoŜci jest tu juŨ znaczŃcy, a fakt iŨ jej rozw·j byğ 

niekontrolowany powoduje, Ũe tereny te nabierajŃ cech semi-naturalnych. 

Paradoksalnie ich wartoŜĺ ekologiczna jest bardzo duŨa i ma miejsce wyğŃcznie 

dlatego, Ũe tereny (obiekty) te zostağy Ăporzuconeò, miast byĺ zagospodarowanym 

natychmiast po utracie pierwotnej funkcji.  

Potencjalne konflikty w sferze spoğecznej mogŃ polegaĺ na: 

 zmianie warunk·w zamieszkania (gğňbsza ingerencja w strukturň lub funkcje 

miasta moŨe powodowaĺ zmianň charakteru danej czňŜci miasta), 

 zmianie warunk·w wypoczynku (likwidacja lub ograniczanie powierzchni 

teren·w zieleni, park·w, itp.), 

 wprowadzaniu niepoŨŃdanego sŃsiedztwa (np. poprzez intensyfikacjň 

zagospodarowania, czy wprowadzanie zabudowy w przestrzeŒ otwartŃ), 

 nasileniu ruchu pojazd·w (hağas, zanieczyszczenia, zagroŨenia bezpieczeŒstwa 

publicznego), 

 spadku wartoŜci nieruchomoŜci. 

 

Potencjalne konflikty w sferze przyrodniczej mogŃ polegaĺ na: 

 ograniczaniu powierzchni biologicznie czynnej, 

 degradacji zieleni,  

 pğoszeniu zwierzŃt, 

 niszczeniu miejsc bytowania zwierzŃt, 

 dzieleniu przestrzeni, co osğabia jej odpornoŜĺ na antropopresjň, 

 zmianie stosunk·w wodnych,  

 wprowadzaniu dziağalnoŜci, kt·re bezpoŜrednio lub poŜrednio przyczyniŃ siň do 

emisji zanieczyszczeŒ powietrza, w·d, degradacjŃ powierzchni ziemi, itp. 

 wprowadzaniu obcych dla danego obszaru gatunk·w zielenie ozdobnej. 

 

W tabeli poniŨej przedstawiono podstawowe przyczyny i rodzaje konflikt·w 

spoğecznych w zwiŃzku z realizacjŃ zamiar·w planistycznych oraz przykğadowe sposoby ich 

rozwiŃzywania. PowyŨsze ma zastosowanie do r·Ũnych rodzaj·w i skali procesu 

planistycznego, a wiňc dotyczy wszelkich program·w i strategii rozwoju.  
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Tabela 3 Podstawowe przyczyny i rodzaje konflikt·w spoğecznych oraz przykğadowe sposoby ich 

rozwiŃzywania 

Podstawowe przyczyny wystňpowania konflikt·w 

spoğecznych w procesie planowania rozwoju i 

zagospodarowania przestrzeni ï teoretycznie 

moŨliwe jest ich wystŃpienie na r·Ũnych etapach 

realizacji ustaleŒ Programu 

Przykğadowe sposoby zapobiegania i/lub 

rozwiŃzywania konflikt·w spoğecznych 

 

 brak informacji skierowanej do spoğeczeŒstwa; 

lekcewaŨenie spoğeczeŒstwa przy 

podejmowaniu decyzji o lokalizacji i realizacji 

przedsiňwziňcia 

 poczucie wŜr·d mieszkaŒc·w zagroŨenia w 

zwiŃzku z majŃcŃ nastŃpiĺ ĂnowŃ sytuacjŃò 

 niechňĺ do zmian w otoczeniu miejsca 

zamieszkania ï chňĺ zachowania za wszelkŃ 
cenň status quo, zwğaszcza gdy dotychczasowa 

sytuacja zapewnia wzglňdny komfort 

zamieszkania 

 negatywne doŜwiadczenia z innymi podobnymi 

przedsiňwziňciami 

 brak zaufania do wğadz lokalnych (og·lny 

problem braku zaufania do Ăwğadzyò) 

 brak zaufania do inwestora oraz podejrzenia 

zatajenia waŨnych dla mieszkaŒc·w szczeg·ğ·w 

przedsiňwziňcia 

 rzeczywisty lub wyimaginowany konflikt 
interes·w ï obawa o utratň wartoŜci 

nieruchomoŜci, utratň prawa do korzystania z 

przestrzeni, pogorszenie warunk·w dostňpnoŜci, 

rekreacji, itp. 

 niska ŜwiadomoŜĺ ekologiczna i brak zdolnoŜci 

do oceny rzeczywistych konsekwencji 

przedsiňwziňcia 

 w duŨych miastach ï walka polityczna i pokusa 

wykorzystania zarzewia konfliktu do 

partykularnych cel·w r·Ũnych grup  

 chňĺ uzyskania korzyŜci Ăprzy okazjiò realizacji 
przedsiňwziňcia ï konflikt pozorny, wywoğany 

dla zaszantaŨowania inwestora i wyğudzenia 

odszkodowania w zwiŃzku z realizacjŃ 

przedsiňwziňcia   

 informowanie spoğeczeŒstwa na kaŨdym etapie 

procesu podejmowania decyzji i realizacji 

przedsiňwziňcia ï peğna transparentnoŜĺ w 

zakresie zamierzeŒ inwestycyjnych, pomoc w 

zrozumieniu podejmowanych decyzji, 

stworzenie moŨliwoŜci uczestnictwa w wyborze 

wariant·w (w sytuacji, gdy jest to moŨliwe z 

innych wzglňd·w)  

 nawiŃzanie wsp·ğpracy z organizacjami NGO 

i/lub lokalnymi liderami ï lokalna spoğecznoŜĺ 

bňdzie w·wczas miağa poczucie 

reprezentowania przez niezaleŨne podmioty 

realizujŃce jej interesy 

 przedstawianie symulacji funkcjonowania 

planowanego przedsiňwziňcia, a nawet wizyty 

studialne dla przedstawicieli lokalnej 

spoğecznoŜci w innych dziağajŃcych juŨ 

przedsiňwziňciach tego typu 

 stosowanie technologii, proces·w, lub 
zabezpieczeŒ technicznych ograniczajŃcych 

uciŃŨliwoŜĺ oddziağywania przedsiňwziňcia na 

Ŝrodowisko  

 mediacje w sytuacji zaistnienia konfliktu 

 szeroko rozumiana edukacja ekologiczna 

 ekonomiczne sposoby rozwiŃzania konflikt·w ï 

wypğata odszkodowaŒ lub wykup nieruchomoŜci 

ťr·dğo: Analizy wğasne. 

 

Sposoby rozwiŃzania konflikt·w przyrodniczych sŃ zawsze ŜciŜle zaleŨne od 

charakteru danego problemu. Ze wzglňdu na potencjalnŃ zğoŨonoŜĺ uwarunkowaŒ, nie jest 

moŨliwe okreŜlenie Ăoptymalnych uniwersalnych instrument·wò rozwiŃzywania takich 

konflikt·w. Warto jednak zauwaŨyĺ, Ũe zazwyczaj moŨliwe jest zastosowanie rozwiŃzaŒ 

naleŨŃcych do jednej (lub kilku) z poniŨszych og·lnych grup: 

1. Wyb·r rozwiŃzaŒ technologicznych w najmniejszym stopniu inwazyjnych wobec 

r·Ũnych aspekt·w Ŝrodowiska (pozwalajŃcych na eliminacjň okreŜlonych oddziağywaŒ 

lub ich znaczne ograniczenie), w tym zwğaszcza wyb·r rozwiŃzaŒ, kt·re sŃ z 
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powodzeniem stosowane w innych podobnych co do charakteru i skali 

przedsiňwziňciach. 

2. Wyb·r najkorzystniejszego, z punktu widzenia oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, wariantu 

lokalizacji (przebiegu) danego przedsiňwziňcia. 

3. Optymalizacja zarzŃdzania i funkcjonowania danego przedsiňwziňcia ï czňsto 

moŨliwa jest redukcja oddziağywaŒ przy zastosowaniu innych rozwiŃzaŒ 

organizacyjnych (usprawnienie zarzŃdzania, proces·w, itp.). 

4. Prawidğowa ocena realnych potrzeb (unikanie Ăprzewymiarowaniaò zainwestowania). 

5. Poprzedzanie inwestycji wstňpnŃ, ale realnŃ ocenŃ szans powodzenia danego 

przedsiňwziňcia ï ma to na celu unikanie proces·w inwestycyjnych w sytuacji, gdy 

zakğadane funkcje i zakğadany stopieŒ realizacji zamierzeŒ nie zostanŃ osiŃgniňte, 

natomiast poczynione zostanŃ duŨe straty Ŝrodowiskowe zwiŃzane z przygotowaniami 

do przedsiňwziňcia (klasycznym przykğadem sŃ mpzp o funkcji mieszkaniowej, 

sporzŃdzane dla duŨych obszar·w, gdzie po kilku latach stopieŒ zajňtoŜci terenu siňga 

kilku-kilkunastu procent). 

6. Koncentracja zagospodarowania, pozwalajŃca na Ăğatwiejsze zapanowanieò nad 

generowanymi oddziağywaniami (ponadto koncentracja zainwestowania pozwala 

chroniĺ krajobraz). 

7. Powszechne stosowanie metod maskujŃcych w przypadku nieatrakcyjnych inwestycji 

kubaturowych (zadrzewienia, spos·b malowania, itp.). 

8. Wyb·r terminu realizacji przedsiňwziňcia w spos·b optymalny z punktu widzenia 

proces·w przyrodniczych (np. unikanie prac, kt·re pğoszŃ zwierzňta, w okresie 

rozrodczym). 

9. DŃŨenie do realizacji infrastruktury towarzyszŃcej r·wnolegle z realizacjŃ 

zasadniczego przedsiňwziňcia (unikanie sytuacji przejŜciowych, okreŜlanych niekiedy 

w planach jako Ădoceloweò, co czňsto oznacza, Ũe dla oszczňdnoŜci etapuje siň 

wykonanie prac waŨnych dla ograniczania skutk·w Ŝrodowiskowych, ale nie 

niezbňdnych dla zasadniczego profilu dziağalnoŜci). 

10. Preferencje w wyborze rodzaj·w dziağalnoŜci lub zagospodarowania w jak 

najwiňkszym stopniu dopasowanych do lokalnych uwarunkowaŒ Ŝrodowiskowych 

(eliminacja tych, kt·re w najwiňkszym stopniu oddziağujŃ szkodliwie na dane 

Ŝrodowisko). 

4.7. Wskazanie napotkanych trudnoŜci wynikajŃcych z niedostatk·w techniki lub 
luk we wsp·ğczesnej wiedzy 

Wskazanie napotkanych trudnoŜci wynikajŃcych z niedostatk·w techniki lub luk we 

wsp·ğczesnej wiedzy zostanie przedstawione dla dw·ch aspekt·w: 

a) nieznane obecnie i niedajŃce siň przewidzieĺ przyszğe uwarunkowania rozwoju 

miasta, wymuszajŃce zmianň polityk rozwoju, 

b) luki w wiedzy na temat sposob·w realizacji LPR, uniemoŨliwiajŃce dokonanie w 

peğni rzetelnej prognozy oddziağywaŒ ustaleŒ LPR na Ŝrodowisko. 
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Aspekt: nieznane obecnie i niedajŃce siň przewidzieĺ uwarunkowania rozwoju 

miasta, wymuszajŃce zmianň polityk rozwoju. 

Lokalny Program Rewitalizacji powstağ w oparciu o wsp·ğczesnŃ wiedzň na temat 

wewnňtrznych i zewnňtrznych uwarunkowaŒ rozwoju miasta oraz w oparciu o wsp·ğczesnŃ 

wiedzň na temat organizacji, metod, technik, technologii, materiağ·w wykorzystywanych przy 

realizacji przedsiňwziňĺ z zakresu rozwoju lokalnego oraz proces·w inwestycyjnych. 

Ustalenia LPR cechujŃ siň na tyle duŨŃ elastycznoŜciŃ, Ũe adaptacja na potrzeby ich realizacji 

nowych, pojawiajŃcych siň rozwiŃzaŒ technologicznych i organizacyjnych, nie powinna w 

wiňkszoŜci przypadk·w stanowiĺ problemu. Zakğadaĺ naleŨy, Ũe nowe technologie powinny 

mieĺ proŜrodowiskowy charakter, wiňc postňp nie tylko nie bňdzie stanowiğ przeszkody w 

realizacji ustaleŒ LPR, a wrňcz bňdzie tej realizacji sprzyjağ. 

Wpğyw na rozw·j miasta oraz realizacjň ustaleŒ Programu mogŃ mieĺ nieznane 

obecnie i niedajŃce siň przewidzieĺ, uwarunkowania zewnňtrzne ale takŨe wewnňtrzne. W 

Prognozie oddziağywania na Ŝrodowisko dla opracowanej niedawno Strategii rozwoju miasta 

Gorz·w Wielkopolski, zidentyfikowano jako gğ·wne zagroŨenia dla realizacji ustaleŒ 

Strategii, nastňpujŃce zagadnienia: 

ü uzaleŨnienie gospodarki miasta od duŨych przedsiňbiorstw dziağajŃcych w branŨach 

naraŨonych na duŨe wahania koniunkturalne ï sŃ to gğ·wnie zakğady dziağajŃce w 

sektorze high-tech, dla kt·rych Polska stanowi obecnie korzystnŃ lokalizacjň; obecnie 

miasto jest postrzegane jako oŜrodek nowoczesnych technologii, ale naleŨy 

uwzglňdniaĺ jako cağkowicie moŨliwoŜĺ drastycznej zmiany koniunktury w zupeğnie 

nieodlegğej przyszğoŜci, 

ü niedocenianie bliskiego poğoŨenia metropolii znaczenia europejskiego ï Berlina; 

Gorz·w leŨy w na tyle niewielkiej odlegğoŜci, Ũe realne jest peğnienie roli bliskiego 

zaplecza Berlina i oparcie rozwoju gospodarczego o kooperacjň z tym miastem, 

ü przyszğŃ rolň, pozycjň i znaczenie Gorzowa na tle innych polskich miast tej klasy 

wielkoŜciowej ï powszechnie obowiŃzujŃcy wizerunek miasta (nie zawsze adekwatny 

do faktycznego potencjağu!) ma wpğyw na ocenň jego konkurencyjnoŜci i 

atrakcyjnoŜci inwestycyjnej; zagadnienie to, podobnie jak nastňpne - wiŃŨe siň z 

brakiem koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju; 

ü politykň paŒstwa wobec zadaŒ rzŃdowych ï w przypadku Gorzowa szczeg·lnie duŨe 

znaczenie majŃ: realizacja drogi ekspresowej S3, dr·g krajowych nr 22 i 24 oraz 

autostrady A-2 jako osi rozwoju tej czňŜci kraju.  

Wszystkie te potencjalne zagroŨenia realizacji Strategii stanowiŃ jednoczeŜnie 

zagroŨenia realizacji Programu rewitalizacji. Rewitalizacja miasta moŨe siň powieŜĺ tylko w 

sytuacji, gdy og·lny rozw·j miasta bňdzie przebiegağ harmonijnie, bez zakğ·ceŒ, zgodnie z 

dğugoletnimi planami i strategiami. ZaleŨnoŜĺ LPR od Strategii rozwoju jest oczywista i 

uwarunkowania wdraŨania Strategii sŃ bez wyjŃtku adaptowane jako warunki wdraŨania 

LPR. 

NiezaleŨnie od powyŨszego dostrzega siň nastňpujŃce dodatkowe potencjalne 

zagroŨenia, specyficzne dla powodzenia Programu rewitalizacji: 
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ü ryzyko niewydolnoŜci finansowej ï zwğaszcza trudnoŜci budŨetu miasta w 

finansowaniu przedsiňwziňĺ o tak rozlegğej skali, wymagajŃcych tak wysokich 

nakğad·w, 

ü ryzyko braku wystarczajŃcego zainwestowania wobec oferty teren·w inwestycyjnych 

przygotowywanych (wyznaczanych lub uzbrajanych) w ramach rewitalizacji, 

ü ryzyko braku zainteresowania partner·w spoğecznych (zasada empowerment) w 

partycypacji finansowej i w odpowiedzialnoŜci za wyniki rewitalizacji, 

ü ryzyko zaistnienia konflikt·w spoğecznych lub nieprzewidzianych konflikt·w 

Ŝrodowiskowych w zwiŃzku z realizowanymi przedsiňwziňciami. 

Ryzyko wystŃpienia powyŨszych zagroŨeŒ zostağo w zbyt mağym stopniu dostrzeŨone w 

analizowanym dokumencie. 

Aspekt: luki w wiedzy na temat sposob·w realizacji LPR, uniemoŨliwiajŃce 

dokonanie w peğni rzetelnej prognozy oddziağywaŒ ustaleŒ LPR na Ŝrodowisko 

Zesp·ğ opracowujŃcy Prognozň do niniejszego opracowania bazowağ na dokumencie 

Lokalnego Programu Rewitalizacji, a pomocniczy charakter miağy inne dokumenty z zakresu 

polityki rozwoju miasta (zwğaszcza Strategia rozwoju miasta), choĺ z przyczyn formalnych 

przedstawione w Prognozie wnioski na temat potencjalnych oddziağywaŒ zostağy wynikajŃ 

wyğŃcznie z dokumentu LPR.  

Podstawowym problemem przy prognozie potencjalnego oddziağywania byğ bardzo 

duŨy poziom og·lnoŜci dokumentu oraz brak charakterystyki projekt·w zawartych w 

Programie. O ile czňŜĺ diagnostyczna charakteryzuje siň dosyĺ duŨym poziomem 

szczeg·ğowoŜci, to czňŜĺ zasadnicza - zawierajŃca wykaz projekt·w, jest niezwykle og·lna. 

Dla oceny oddziağywania na Ŝrodowisko tak sformuğowanych przedsiňwziňĺ, taki og·lny 

charakter zapis·w jest dalece niewystarczajŃcy i stanowi przeszkodň, a czňsto wrňcz barierň ï 

precyzyjna prognoza musi opieraĺ na znajomoŜci lokalizacji przedsiňwziňcia oraz zakresu 

tego przedsiňwziňcia. PowyŨszy og·lny charakter uniemoŨliwiğ w niekt·rych przypadkach 

dokonanie nawet wstňpnej prognozy lub teŨ umoŨliwiğ tylko bardzo pobieŨnŃ prognozň 

moŨliwych oddziağywaŒ. Autorzy Prognozy zdajŃ sobie sprawň z braku moŨliwoŜci 

dokonania analiz szczeg·ğowych i podkreŜlajŃ moŨliwoŜĺ pominiňcia niekt·rych waŨnych 

zagadnieŒ ï spowodowane jest to istotnymi brakami dokğadnych informacji na temat 

planowanych przedsiňwziňĺ.  
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5. INFORMACJE KOőCOWE 

5.1. MoŨliwe transgraniczne oddziağywanie na Ŝrodowisko 

Zagadnienia wsp·ğpracy transgranicznej oraz wzajemnych oddziağywaŒ oŜrodk·w 

polskich i niemieckich jest jednŃ z istotniejszych kwestii poruszanych w regionalnych 

dokumentach strategicznych i planistycznych wojew·dztwa lubuskiego (Gorz·w Wlkp. 

poğoŨony jest w odlegğoŜci niecağych 40 km w linii prostej od granicy polsko-niemieckiej). 

R·wnieŨ wizja rozwoju Strategii miasta Gorzowa Wlkp. nakierowana jest na wzrost 

znaczenia i potencjağu miasta w ramach Euroregionu "Pro Europa Viadrina", w kt·rym do 

gğ·wnych oŜrodk·w miejskich naleŨŃ: Gorz·w Wlkp., Kostrzyn n/OdrŃ, Sğubice, Frankfurt 

n/OdrŃ i Eisenh¿ttenstadt. 

Jednak dziağania przewidziane do realizacji w Programie ograniczajŃ siň do 

wybranych fragment·w obszaru miasta. Nie ma Ũadnych podstaw do oceny, aby dziağania te 

miağy jakiekolwiek negatywne skutki Ŝrodowiskowe, kt·rych charakter miağby zasiňg 

transgraniczny. Skala przedsiňwziňĺ i inwestycji (w zakresie oddziağywania na przestrzeŒ i 

Ŝrodowisko) zaproponowanych do realizacji w ramach Programu ma zdecydowanie charakter 

lokalny, mimo potencjalnie duŨego znaczenia niekt·rych zaplanowanych dziağaŒ dla cağego 

Euroregionu np. ĂModernizacja i dostosowanie byğych zakğad·w Ursus na Baczynie do 

nowoczesnych gağňzi przemysğuò. 

PodsumowujŃc; na obecnym poziomie wiedzy i szczeg·ğowoŜci odnoŜnie 

planowanych przedsiňwziňĺ nie zakğada siň, aby skutki realizacji Lokalnego Programu 

Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, Poprzemysğowych i Powojskowych 

Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010 ï 2015 mogğy mieĺ znaczenie transgraniczne 

w rozumieniu art. 58 ustawy Prawo Ochrony środowiska. 

5.2. Przewidywane metody analizy skutk·w realizacji postanowieŒ  

Programu 

Funkcjň Instytucji ZarzŃdzajŃcej i koordynujŃcej realizacjň Programu bňdzie peğniğ specjalnie 

powoğany przez Prezydenta Miasta Gorzowa Wlkp. zesp·ğ pracownik·w Urzňdu Miasta.  

Zakres zadaŒ Instytucji ZarzŃdzajŃcej obejmuje miňdzy innymi:  

 ustalenie szczeg·ğowych zasad i kryteri·w realizacji Programu Rewitalizacji,  

 przeprowadzenie konsultacji spoğecznych  

 zbieranie danych statystycznych i finansowych na temat postňp·w wdraŨania oraz 

przebiegu realizacji projekt·w w ramach Programu, 

 zapewnienie zgodnoŜci realizacji Programu z poszczeg·lnymi dokumentami 

programowymi wyŨszego rzňdu oraz przestrzegania zasad zawierania kontrakt·w 

publicznych, 

 zapewnienie przygotowania i wdroŨenia planu dziağaŒ w zakresie informacji i 

promocji Programu, 

 przygotowanie rocznych raport·w nt. wdraŨania Programu, zbieranie informacji do 

rocznego raportu o nieprawidğowoŜciach, 
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 dokonanie oceny ex-post tj. po zakoŒczeniu realizacji Programu. 

Monitoring i ewaluacja bňdzie dokonywana corocznie za pomocŃ wskaŦnik·w produktu i 

rezultatu, kt·re przedstawiono w formie tabelarycznej (rozdziağ 11 LPR). SŃ to wskaŦniki 

stosowane do oceny realizacji projekt·w w ramach Lubuskiego Regionalnego Programu 

Operacyjnego.  

WskaŦniki produktu: 

 Liczba zrewitalizowanych obszar·w,  

 Powierzchnia zrewitalizowanych obszar·w, 

 Kubatura zmodernizowanych budynk·w, 

 Liczba zbudowanych/ przebudowanych/doposaŨonych obiekt·w 

WskaŦniki rezultatu: 

 Powierzchnia teren·w poprzemysğowych i powojskowych poddanych rekultywacji, 

 Liczba zrekultywowanych stanowisk. 

 Liczba os·b objňtych procesami rewitalizacyjnymi 

 Liczba funkcjonujŃcych na zrewitalizowanym obszarze instytucji 

/organizacji/instytucji publicznych, spoğecznych, organizacji pozarzŃdowych. 

Niekt·re z nich mogŃ w pewnym stopniu wykazaĺ pozytywne oddziağywanie na 

Ŝrodowisko niekt·rych projekt·w, przede wszystkim w zakresie zabytk·w, powietrza, w·d 

oraz poŜrednio klimatu. SŃ to przede wszystkim nastňpujŃce wskaŦniki: 

 Powierzchnia teren·w poprzemysğowych i powojskowych poddanych rekultywacji, 

 Liczba zrekultywowanych stanowisk, 

 Powierzchnia zrewitalizowanych obszar·w, 

 Kubatura zmodernizowanych budynk·w, 

 Liczba zbudowanych/ przebudowanych/doposaŨonych obiekt·w. 

PodkreŜlono bardzo duŨŃ rolň Prezydenta Miasta Gorzowa Wielkopolskiego oraz 

Rady Miasta w zapewnieniu prawidğowego przebiegu realizacji Programu. Prezydent i Rada 

jako organy odpowiedzialne za monitoring muszŃ z odpowiednim wyprzedzeniem reagowaĺ 

na wszelkie op·Ŧnienia w realizacji zaplanowanych zadaŒ. 

ProwadzŃc monitoring, naleŨy byĺ Ŝwiadomym, Ũe w zakresie wielu aspekt·w rozwoju nie 

istniejŃ proste miary statystyczne pozwalajŃce na ocenň tempa zachodzŃcych zmian. W 

zakresie niekt·rych dziedzin nie jest moŨliwe okreŜlenie optymalnego stanu rozwoju ï tym 

samym nie moŨna okreŜliĺ stopnia zrealizowania tego zadania (zaawansowania realizacji). W 

przypadku czňŜci zagadnieŒ ocena jest utrudniona ze wzglňdu na spos·b zbierania lub 

publikowania danych przez sğuŨby do tego powoğane (np. inspekcjň ochrony Ŝrodowiska, 

urzŃd statystyczny). W niekt·rych aspektach charakter zmian moŨna oceniĺ dopiero w okresie 

kilku, kilkunastu lat (np. zwiŃzek poziomu edukacji z sytuacjŃ na rynku pracy).  

W zakresie zadaŒ, w kt·rych moŨliwe jest okreŜlenie miar, monitoring stanu realizacji 

Programu, moŨe byĺ prowadzony na podstawie nastňpujŃcych wskaŦnik·w: 

 W zakresie jakoŜci Ŝrodowiska. WskaŦniki powinny odnosiĺ siň do sytuacji 

wyjŜciowej scharakteryzowanej w ocenie stanu Ŝrodowiska na obszarach wsparcia i 

okreŜlaĺ zaobserwowane zmiany. Istotne jest aby obserwowaĺ zmiany presji na 
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Ŝrodowisko wyraŨone poprzez iloŜĺ emisji zanieczyszczeŒ w szczeg·lnoŜci do 

powietrza atmosferycznego i w·d. Bardzo trudno monitorowaĺ zmiany zachodzŃce 

w krajobrazie. Mimo, iŨ jest to komponent Ŝrodowiska, kt·rego percepcja jest 

najğatwiejsza, to trudno wyraziĺ stan poprzez mierzalne wskaŦniki. Natomiast doŜĺ 

ğatwo jest analizowaĺ zmiany zachodzŃce w Ŝrodowisku kulturowym np. iloŜĺ 

obiekt·w poddanych renowacji, remonty i modernizacje obiekt·w zabytkowych, itp. 

Nowe wyzwania wiŃŨŃ siň z ocenŃ wdraŨania nowych technologii np. produkcji, 

oczyszczania Ŝciek·w, unieszkodliwiania odpad·w, stosowania odnawialnych Ŧr·değ 

energii. Istotne jest, aby przy doborze wskaŦnik·w kierowaĺ siň ich dostňpnoŜciŃ i 

wiarygodnoŜciŃ oraz aby analizowaĺ zmiany w odniesieniu do danego wskaŦnika 

uzyskanego niezmiennie z tego samego Ŧr·dğa. 

W poniŨszej tabeli przedstawiono przykğadowe wskaŦniki, kt·re mogŃ oceniĺ 

zmiany w zakresie oddziağywania na Ŝrodowisko wiňkszoŜci zadaŒ zawartych w 

dokumencie operacyjnym, jakim jest LPR: 

Tabela 4 Przykğadowe wskaŦniki monitorowania zmian w Ŝrodowisku do wykorzystania w monitorowaniu 

prac nad Lokalnym Programem Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, Poprzemysğowych 

I Powojskowych miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010 - 2015. 

WskaŦniki Jednostki ťr·dğa danych CzňstotliwoŜĺ analiz 

DğugoŜĺ czynnej sieci kanalizacyjnej km GUS, BDR ZaleŨna od trybu prac 
analitycznych 

przyjňtego przez 

okreŜlone Instytucje 

PoğŃczenia sieci kanalizacyjnej prowadzŃce do 

budynk·w mieszkalnych i zbiorowego 
zamieszkania 

szt. GUS, BDR 

DğugoŜĺ czynnej wodociŃgowej sieci 

rozdzielczej 

km GUS, BDR 

DğugoŜĺ sieci gazowej km GUS, BDR 

JakoŜĺ w·d powierzchniowych klasy czystoŜci WIOś 

JakoŜĺ w·d podziemnych klasy czystoŜci WIOś 

Pob·r w·d podziemnych tys. m3 GUS, BDR 

Pob·r w·d powierzchniowych tys. m3 GUS, BDR 

ZuŨycie wody na potrzeby gospodarstw 

domowych 

tys. m3 GUS, BDR 

ZuŨycie wody na potrzeby przemysğu tys. m3 GUS, BDR 

IloŜĺ Ŝciek·w odprowadzonych  tys. m3 GUS, BDR 

IloŜĺ Ŝciek·w oczyszczonych tys. m3 GUS, BDR 

ścieki przemysğowe odprowadzane 

bezpoŜrednio do w·d lub do ziemi 

tys. m3 GUS, BDR 

ścieki komunalne odprowadzone bezpoŜrednio 
do w·d lub do ziemi 

tys. m3 GUS, BDR 

Odpady wytworzone w ciŃgu roku tys. t GUS, BDR 

Odpady poddane odzyskowi tys. t GUS, BDR 
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Emisja gaz·w do powietrza atmosferycznego tys. Mg GUS, WIOś 

Emisja pyğ·w do powietrza atmosferycznego tys. Mg GUS, WIOś 

DğugoŜĺ dr·g o notowanym 
ponadnormatywnym hağasie 

km WIOś 

Powierzchnia obszar·w prawnie chronionych  % GUS, BDR 

Tereny zieleni ha GUS, BDR 

Nasadzenia drzew i krzew·w szt. GUS, BDR 

Ubytki drzew i krzew·w szt. GUS 

IloŜĺ obiekt·w zabytkowych poddanych 

renowacji 

szt. Wojew·dzki 

Konserwator 

Zabytk·w 

IloŜĺ ulic objňtych monitoringiem szt. UrzŃd Miasta 

Nakğady na ochronň Ŝrodowiska (budŨet 
miasta) 

PLN GUS, UrzŃd 
Miasta 

ObjaŜnienia skr·t·w: GUS ï Gğ·wny UrzŃd Statystyczny, BDR ï Bank Danych Regionalnych, WIOś ï 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska 

 Poziom przedsiňbiorczoŜci w por·wnaniu do Ŝredniej wojew·dztwa, kraju. 

Szczeg·ğowymi miarami mogŃ byĺ: 

 niemalejŃcy og·lny wskaŦnik przedsiňbiorczoŜci 

 niemalejŃcy wskaŦnik wzglňdny (czyli wskaŦnik na tle Ŝredniej wojew·dzkiej) 

 wzrost liczby podmiot·w w sekcji handel i naprawy (do poziomu co najmniej 80% 

wartoŜci Ŝrednich) 

 wzrost powierzchni teren·w inwestycyjnych  

 Poziom bezrobocia 

Szczeg·ğowymi miarami mogŃ byĺ: 

 zmniejszanie bezwzglňdnej liczby bezrobotnych; 

 wzrost liczby miejsc pracy; 

 zmniejszanie wskaŦnika bezrobocia w stopniu silniejszym, niŨ przeciňtnie; 

 niŨszy od przeciňtnego wskaŦnik dğugotrwale bezrobotnych. 

 Stan infrastruktury technicznej. SytuacjŃ docelowŃ powinno byĺ zrealizowanie 

plan·w w zakresie realizacji nowych sieci i urzŃdzeŒ, modernizacji sieci i urzŃdzeŒ 

istniejŃcych oraz utrzymania bieŨŃcej sprawnoŜci ich funkcjonowania. W zakresie 

infrastruktury technicznej specyfika uwarunkowaŒ powoduje, iŨ bardzo trudno jest o 

por·wnania na tle innych obszar·w i na tle Ŝrednich, a czňsto takie por·wnania 

pozbawione sŃ sensu (stanem docelowym we wszystkich jednostkach, jest bowiem 

osiŃgniňcie maksymalnego moŨliwego i uzasadnionego ekonomicznie stanu). 

Szczeg·ğowymi miarami mogŃ byĺ: 

 wzrost liczby odbiorc·w sieci wodociŃgowej, kanalizacyjnej, gazowej; 
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 udziağ odbiorc·w sieci wodociŃgowej, kanalizacyjnej, gazowej w og·lnej liczbie 

gospodarstw; 

 udziağ odbiorc·w sieci wodociŃgowej, kanalizacyjnej, gazowej w zağoŨonej 

docelowej liczbie odbiorc·w (czyli stan realizacji);  

 udziağ korzystajŃcych ze stağych ğŃczy internetowych ï wskaŦnik nie powinien 

maleĺ, a docelowo powinien zbliŨaĺ siň do poziomu 100% posiadaczy komputer·w 

domowych; 

 wskaŦniki sprawnoŜci funkcjonowania sieci wodociŃgowej, kanalizacyjnej, 

gazowej, elektroenergetycznej - mierzone liczbŃ awarii; 

 dla zagadnieŒ oczyszczania Ŝciek·w stanem docelowym i optymalnym jest 

utrzymanie istniejŃcych system·w w stanie peğnej sprawnoŜci (w tym dokonywanie 

stosownych modernizacji) oraz co najmniej zachowania parametr·w oczyszczania; 

 dla zagadnieŒ skğadowania i utylizacji odpad·w zakğada siň peğne uporzŃdkowanie 

systemu i funkcjonowanie zgodnie z normami. 

 Stan infrastruktury komunikacyjnej . SytuacjŃ docelowŃ powinno byĺ 

zrealizowanie plan·w w zakresie realizacji nowych sieci i urzŃdzeŒ, modernizacji 

sieci i urzŃdzeŒ istniejŃcych oraz utrzymanie bieŨŃcej sprawnoŜci ich funkcjonowania 

i wğaŜciwego stanu technicznego. Stan docelowy wyznaczajŃ istniejŃce obecnie i 

opracowane w przyszğoŜci na podstawie monitoringu sieci, plany rozwoju. 

Szczeg·ğowymi miarami mogŃ byĺ: 

 rosnŃca dğugoŜĺ i udziağ dr·g o wğaŜciwych parametrach i stanie technicznym; 

 iloŜĺ poğŃczeŒ komunikacji kolejowej; 

 iloŜĺ poğŃczeŒ w komunikacji autobusowej; 

 iloŜĺ i dğugoŜĺ poğŃczeŒ w komunikacji miejskiej. 

 Stan infrastruktury spoğecznej. Zagadnienie bardzo zğoŨone i w wielu aspektach 

trudne do skwantyfikowania; w najbardziej og·lnym ujňciu - obsğuga ludnoŜci w 

zakresie zadaŒ wğasnych powinna byĺ na poziomie ĂsatysfakcjonujŃcym 

mieszkaŒc·wò i obiektywnie wysokim na tle og·lnie przyjňtych standard·w i w 

por·wnaniu z innymi miastami. Szczeg·ğowymi miarami zmian mogŃ byĺ m.in. (ze 

wzglňdu na duŨŃ iloŜĺ moŨliwych wskaŦnik·w ograniczono siň do czňŜci zagadnieŒ): 

 zapewnienie wğaŜciwego poziomu ksztağcenia; 

 zapewnienie dobrego dostňpu do plac·wek, a wiňc nie wydğuŨanie czasu 

niezbňdnego na dotarcie do plac·wek (dotyczy to np. dowozu uczni·w); 

 zapewnienie wğaŜciwego stanu technicznego plac·wek - a wiňc realizacja plan·w z 

zakresu ich modernizacji (miarŃ sukcesu jest malejŃca liczba potrzeb); 

 zapewnienie wyposaŨenia w infrastrukturň sportowŃ (miarŃ jest liczba sal 

peğnowymiarowych, liczba boisk, liczba urzŃdzeŒ i wyposaŨenia w sprzňt), 

 zapewnienie wyposaŨenia w infrastrukturň do nauki informatyki (miarŃ jest stopieŒ 

realizacji bieŨŃcych potrzeb w zakresie jakoŜci sprzňtu oraz jego liczby w stosunku 

do liczby uczni·w), 
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 zapewnienie moŨliwoŜci nauki 2 jňzyk·w zachodnich wszystkim uczniom 

(preferowany angielski i niemiecki - w formie zajňĺ obowiŃzkowych lub 

dodatkowych), 

 dŃŨenie do objňcia opiekŃ przedszkolnŃ jak najwiňkszej liczby dzieci, 

 dostosowanie liczby przedszkoli i liczby miejsc do istniejŃcego zapotrzebowania, 

 zwiňkszenie liczby i aktywnoŜci instytucji kultury 

 utrzymywanie dziağalnoŜci funkcjonujŃcych plac·wek i instytucji kultury i sportu,  

 stymulowanie popytu i dostosowanie dziağalnoŜci do popytu 

 tworzenie nowych instytucji kultury 

 rozw·j og·lnodostňpnego zagospodarowania (boiska, ŜcieŨki rowerowe itd.) 

 BezpieczeŒstwo publiczne. Szczeg·ğowymi miarami mogŃ byĺ: 

  doprowadzenie do osiŃgniňcia normatywnego stanu wyposaŨenia w jednostkach 

straŨy poŨarnej, 

 iloŜĺ ulic objňtych monitoringiem, 

 dalsza poprawa bezpieczeŒstwa ludnoŜci i mienia (zmniejszanie wzglňdnych i 

bezwzglňdnych wskaŦnik·w przestňpczoŜci), 

 Turystyka. PodstawowŃ og·lnŃ miarŃ jest postrzeganie miasta jako obszaru 

atrakcyjnego, a wiňc wystŃpienie poprawy we wskaŦnikach opisujŃcych bazň i ruch; 

WskaŦnikami mierzalnymi mogŃ byĺ: 

 liczba bazy (obiekt·w - noclegowych oraz innego rodzaju zagospodarowania 

turystycznego), liczba miejsc noclegowych (w tym w podziale na r·Ũnego rodzaju 

bazň oraz r·Ũnego rodzaju standard), liczba udzielanych nocleg·w, liczba turyst·w 

zagranicznych, liczba organizowanych imprez masowych, liczba uczestnik·w tych 

imprez, liczba uczestnik·w rejestrowanych form turystyki krajoznawczej - zakğada 

siň, Ũe ww. wskaŦniki powinny rosnŃĺ 

 liczba infrastruktury sğuŨŃcej obsğudze turystyki i pracownik·w turystyki 

(informacja turystyczna, promocja, organizatorzy ruchu, podmioty dziağajŃce w 

turystyce, zatrudnieni w turystyce) ï liczba powinna rosnŃĺ 

 wskaŦniki udziağu dla ww. cech na tle wojew·dztwa ï powinny rosnŃĺ 

 Sytuacja materialna ludnoŜci. PodstawowŃ og·lnŃ miarŃ jest zmniejszenie liczby 

os·b kwalifikujŃcych siň do otrzymywania pomocy ze wzglňdu na trudnŃ sytuacjň 

materialnŃ. 

 

 

5.3. Wnioski i zalecenia do sposobu realizacji Programu 

W niniejszej ĂPrognozieò dokonano wieloaspektowej analizy opracowania pod nazwŃ 

ĂLokalny Program Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, Poprzemysğowych 
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i Powojskowych Miasta Gorzowa Wielkopolskiego Na Lata 2010 - 2015ò w kontekŜcie 

zagadnieŒ Ŝrodowiskowych.  

Autorzy Prognozy nie znajdujŃ w analizowanym dokumencie ustaleŒ, kt·re 

dyskwalifikowağyby go ze wzglňdu na skalň i charakter oddziağywaŒ na Ŝrodowisko. Wrňcz 

przeciwnie ï dostrzega siň wiele interesujŃcych rozwiŃzaŒ, kt·re mogŃ przynieŜĺ pozytywne 

skutki Ŝrodowiskowe, a przede wszystkim poprawiĺ jakoŜĺ zamieszkania ludnoŜci miasta. 

Jednym z gğ·wnych wyzwaŒ Programu byğo pogodzenie sprzecznych funkcji: dŃŨenia do 

aktywizacji gospodarczej poprzez ponowne zagospodarowanie teren·w Ăporzuconychò 

(poprzemysğowych i powojskowych) przy jednoczesnej ochronie zasob·w Ŝrodowiska. W 

ocenie autor·w Prognozy, zdecydowana wiňkszoŜĺ zadaŒ ukierunkowanych na rozw·j 

infrastruktury technicznej lub aktywizacjň gospodarczŃ nie bňdzie oddziağywaĺ w spos·b 

istotny na Ŝrodowisko ï ewentualne oddziağywania moŨna uznaĺ za akceptowalne ï Program 

realizuje zasadň zr·wnowaŨonego rozwoju, w kt·rym mogŃ kohabitowaĺ funkcje: ochrony 

przyrody, rozwoju spoğecznego i rozwoju gospodarczego. 

Przeprowadzone analizy uprawniajŃ do zgğoszenia nastňpujŃcych wniosk·w i zaleceŒ 

kierowanych do Zespoğu Autorskiego Programu, dotyczŃcych uzupeğnieŒ Programu o kwestie 

istotne z punktu widzenia ochrony r·Ũnych aspekt·w Ŝrodowiska przyrodniczego, Ŝrodowiska 

kulturowego, d·br kultury i jakoŜci Ũycia mieszkaŒc·w: 

1. NaleŨy rozwaŨyĺ dokonanie diagnozy stanu miasta w kontekŜcie wystňpowania 

patologicznych sytuacji w sferze spoğecznej oraz umieszczenie w Programie 

konkretnych projekt·w majŃcych na celu przeciwdziağanie sytuacjom patologicznym. 

PodkreŜliĺ naleŨy, Ũe peğna rewitalizacja danego obszaru ma miejsce tylko wtedy, 

kiedy dotyczy zar·wno aspektu przestrzennego (nota bene - bardzo dobrze 

przedstawionego w analizowanym dokumencie) jak i aspektu rewitalizacji spoğecznej 

(w tym zakresie dostrzega siň istotnŃ dysproporcjň w liczbie zadaŒ). 

2. NaleŨy dokonaĺ szerszej analizy moŨliwoŜci zastosowania partnerstwa spoğecznego w 

procesie rewitalizacji oraz przedstawiĺ w Programie zağoŨenia realizacji projekt·w 

przy udziale finansowym partner·w spoğecznych.  

3. NaleŨy udokumentowaĺ przebieg konsultacji spoğecznych na etapie wyboru projekt·w 

rewitalizacyjnych, lub wyjaŜniĺ przyczyny braku tego typu konsultacji. 

4. NaleŨy rozwaŨyĺ moŨliwoŜĺ sporzŃdzenia zağŃcznika, zawierajŃcego charakterystykň 

poszczeg·lnych zadaŒ. W obecnej formie, Program nie pozwala na zapoznanie siň z 

choĺby og·lnymi zağoŨeniami poszczeg·lnych zadaŒ/projekt·w, co bardzo obniŨa 

jego wartoŜĺ informacyjnŃ, promocyjnŃ i popularyzatorskŃ. 

 

Szczeg·ğowe wnioski i zalecenia do sposobu realizacji Programu zostağy zawarte w 

rozdziale pt. ĂAnaliza moŨliwoŜci zastosowania rozwiŃzaŒ majŃcych na celu zapobieganie, 

ograniczanie lub kompensacjň przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, 

mogŃcych byĺ rezultatem wdraŨania ustaleŒ Programuò. 

PodsumowujŃc, naleŨy podkreŜliĺ, Ũe analizowany dokument z punktu widzenia 

oddziağywania na poszczeg·lne komponenty Ŝrodowiska, w swoich zamierzeniach nie 

generuje powaŨnych konflikt·w Ŝrodowiskowych i przestrzennych. Realizacja ustaleŒ 
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dokumentu stwarza natomiast realne szanse zyskania licznych i wieloaspektowych korzyŜci w 

sferze jakoŜci Ũycia, Ŝrodowiska przyrodniczego i kulturowego oraz rozwoju gospodarczego. 

5.4. Streszczenie w jňzyku niespecjalistycznym 

Celem niniejszej Prognozy jest identyfikacja potencjalnych oddziağywaŒ na 

Ŝrodowisko, bňdŃcych wynikiem realizacji ĂLokalnego Programu Rewitalizacji Obszar·w 

Zdegradowanych ï Miejskich, Poprzemysğowych i Powojskowych Miasta Gorzowa 

Wielkopolskiego na lata 2010 ï 2015ò (zwany dalej w skr·cie LPR, Program) w kontekŜcie 

zagadnieŒ Ŝrodowiskowych, w tym zwğaszcza ocena, czy ustalenia Programu bňdŃ miağy 

wpğyw na stan Ŝrodowiska przyrodniczego, stan Ŝrodowiska kulturowego, jakoŜĺ Ũycia 

mieszkaŒc·w i stan d·br materialnych, a takŨe okreŜlenie jakie skutki moŨe mieĺ to 

potencjalne oddziağywanie (charakter, rodzaj, trwağoŜĺ oddziağywania). Celem Prognozy jest 

takŨe okreŜlenie, czy w naleŨyty spos·b zostağ uwzglňdniony w Programie interes Ŝrodowiska 

przyrodniczego i kulturowego oraz czy wğaŜciwie jest postrzegana i realizowana zasada 

zr·wnowaŨonego rozwoju. 

 

Ramy prawne Prognozy, w tym jej zakres i metodologia, wynikajŃ bezpoŜrednio z: 

 ustawy z dnia 27.04.2007 r. Prawo ochrony Ŝrodowiska, 

 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, 

udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na 

Ŝrodowisko. 

WŜr·d wielu czňŜci niniejszej Prognozy, naleŨy zwr·ciĺ uwagň przede wszystkim na: 

 

a) analizň zawartoŜci projektu Programu - stanowiŃcŃ skr·conŃ charakterystykň 

ustaleŒ Programu. W pierwszej, bardzo rozbudowanej czňŜci opracowania 

(diagnozie) scharakteryzowano najistotniejsze aspekty rozwoju miasta, a takŨe 

powiŃzania Programu z innymi dokumentami ksztağtujŃcymi politykň miejskŃ i 

regionalnŃ. Druga czňŜĺ opracowania to identyfikacja obszar·w do rewitalizacji oraz 

wykaz konkretnych projekt·w rewitalizacyjnych (ğŃcznie 76, z czego 52 na 

obszarach miejskich, a 24 na obszarach poprzemysğowych i powojskowych). 

Poszczeg·lne projekty majŃ bardzo zr·Ũnicowany charakter nie tylko pod wzglňdem 

charakteru, ale takŨe zakresu przestrzennego; czňŜĺ stanowi tylko etap jakiejŜ 

wiňkszej inwestycji. Obecny LPR zakğada kontynuacjň i uzupeğnienie dziağaŒ 

podejmowanych w latach wczeŜniejszych. Lokalny Program Rewitalizacji Obszar·w 

Zdegradowanych ï Miejskich, Poprzemysğowych i Powojskowych Miasta Gorzowa 

Wielkopolskiego Na Lata 2010 ï 2015 nie jest typowym programem rewitalizacji 

(Ătypowymò czyli najczňŜciej spotykanym, gdy zakres planowanych dziağaŒ dotyczy 

renowacji lub przebudowy, gğ·wnie w aspektach przestrzennych, urbanistycznych i 

estetycznych dzielnic centralnych), ale opracowaniem, w kt·rym rewitalizacjň 

potraktowano dwupğaszczyznowo i opr·cz wspomnianych projekt·w stricte 

urbanistycznych, zaproponowano r·wnieŨ ĂduŨeò projekty inwestycyjne 
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przebudowujŃce strukturň miasta i wprowadzajŃce nowe funkcje, co moŨe 

doprowadziĺ wrňcz do zmian w funkcjonowaniu miasta ï Ărewitalizacjaò jest tu wiňc 

osiŃgniňta poprzez tworzenie zupeğnie nowej jakoŜci. Zamierza siň to osiŃgnŃĺ w 

duŨej mierze poprzez przywr·cenie do Ũycia miejskiego teren·w Ăporzuconychò ï 

Ăpoprzemysğowychò i Ăpowojskowychò ale elementem tak pojmowanej rewitalizacji 

jest takŨe na przykğad budowa p·ğnocnej obwodnicy miasta. 

 

b) analizň Ŝrodowiska miasta i jego jakoŜci - ocena jakie walory, stan i zagroŨenia 

przyrody prezentuje miasto, sŃ w Prognozie punktem wyjŜcia do oceny jakie bňdzie 

oddziağywanie ustaleŒ Programu na r·Ũne elementy Ŝrodowiska. Wyniki analiz sŃ 

zbyt obszerne, by przytaczaĺ je w niniejszym rozdziale - ujmujŃc zagadnienie w 

spos·b bardzo syntetyczny, naleŨy zauwaŨyĺ, Ũe stan Ŝrodowiska na terenach 

wchodzŃcych w skğad obszaru objňtego Programem nie odbiega od stanu Ŝrodowiska 

w pozostağej czňŜci miasta. Natomiast stan Ŝrodowiska w Gorzowie Wlkp. nie 

odbiega od stanu Ŝrodowiska w innych miastach o podobnym charakterze, tj. z 

rozwiniňtŃ funkcjŃ przemysğowŃ, bňdŃcych centrum usğug wyŨszego rzňdu oraz 

peğniŃcych rolň waŨnego wňzğa komunikacyjnego. Niemniej niekt·re parametry 

charakteryzujŃce Ŝrodowisko zostağy na obszarze analizowanym przekroczone (pyğ 

zawieszony PM10, V klasa czystoŜci rzeki Warty i Kğodawki, hağas komunikacyjny i 

przemysğowy). WaŨnym problemem zdaje siň byĺ r·wnieŨ odpowiednie 

zagospodarowanie znacznych teren·w otwartych, kt·re aktualnie stanowiŃ miejsce 

nielegalnego skğadowania odpad·w i rozwoju patologii spoğecznych, a takŨe 

potrzeba szeroko rozumianej rewitalizacji tkanki miejskiej, szczeg·lnie w centrum 

miasta. 

 

c) analizň Ăopcji zerowejò czyli prognozň potencjalnych zmian w Ŝrodowisku w 

przypadku braku realizacji ustaleŒ zawartych w Programie. Czňstym bğňdem 

jest twierdzenie, Ũe niepodejmowanie dziağaŒ w przestrzeni ma charakter 

proŜrodowiskowy. Zdaniem autor·w niniejszej Prognozy, korzystnym z punktu 

widzenia Ŝrodowiska przyrodniczego i zdrowia ludzi jest wariant doprowadzenia do 

realizacji poszczeg·lnych dziağaŒ zapisanych w Programie. Szereg dziağaŒ 

zaproponowanych w Programie ma charakter umoŨliwiajŃcy rozw·j miasta 

(peğnienie typowo miejskich funkcji rangi ponadlokalnej) przy jednoczesnym 

zachowaniu r·wnowagi ekologicznej. MoŨna zatem oczekiwaĺ, Ũe realizacja cel·w 

zapisanych w Programie wraz z uwzglňdnieniem uwag zapisanych na koŒcu 

niniejszej Prognozy doprowadzi do og·lnej poprawy stanu Ŝrodowiska 

przyrodniczego i zdrowia mieszkaŒc·w a takŨe przyczyni siň do poprawy ğadu 

przestrzennego i estetyzacji nie tylko teren·w objňtych bezpoŜrednim dziağaniem ale 

r·wnieŨ cağego miasta. W tym kontekŜcie, nie podejmowanie dziağaŒ, nie tylko jest 

niekorzystne, ale jest zdecydowanie gorszŃ opcjŃ z punktu widzenia przyszğego 

rozwoju miasta.  
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d) analizň przewidywanych znaczŃcych oddziağywaŒ (bezpoŜrednich, poŜrednich, 

wt·rnych, skumulowanych, kr·tkoterminowych, Ŝrednioterminowych i 

dğugoterminowych, stağych i chwilowych, pozytywnych i negatywnych) na 

Ŝrodowisko, w tym na obszar Natura 2000 - jest to najwaŨniejsza czňŜĺ 

niniejszego opracowania, kt·ra zawiera zasadniczŃ ocenň moŨliwego oddziağywania 

ustaleŒ Programu na Ŝrodowisko. 

Analizie poddano og·lne zağoŨenia dokumentu, a w szczeg·lnoŜci potencjalne 

oddziağywanie 76 konkretnych zadaŒ, kt·re bňdŃ realizowaĺ ustalenia LPR. Dla poprawy 

przejrzystoŜci prognozy, powyŨsze zadania zostağy pogrupowane wg charakteru (a wiňc takŨe 

wg podobieŒstwa generowanych oddziağywaŒ ï przyjňto zağoŨenie, Ũe zadania podobne do 

siebie pod wzglňdem zakresu planowanych dziağaŒ, bňdŃ w podobny spos·b oddziağywaĺ na 

Ŝrodowisko, stŃd moŨna je rozpatrywaĺ ğŃcznie) na nastňpujŃce kategorie: 

I. Dziağania zwiŃzane z rozwojem infrastruktury technicznej 

II. Dziağania zwiŃzane z ukğadem drogowym i komunikacjŃ 

III.  Dziağania spoğeczne (edukacja, kultura, sport, oraz spoğeczny aspekt aktywizacji 

gospodarczej), przy czym oddzielnej analizy dokonano dla projekt·w o charakterze 

inwestycyjnym i projekt·w Ămiňkkichò czyli niezwiŃzanych z inwestycjami  

IV. Dziağania w sferze ksztağtowania przestrzeni publicznych, rekreacji, teren·w 

zielonych  

V. Dziağania w sferze planowania i koncepcji zagospodarowania  

VI. Dziağania okreŜlane jako Ărewitalizacja/renowacjaò - ukierunkowane do konkretnych 

obiekt·w / ulic, jednostek zabytkowych, itp.  

VII.  Dziağania mieszkaniowe 

VIII.  Dziağania inne (pozostağe) 

 

Dla kaŨdej z powyŨszych kategorii dokonano charakterystyki spodziewanych 

oddziağywaŒ na nastňpujŃce 13 aspekt·w (zagadnieŒ, element·w) dotyczŃcych: Ŝrodowiska 

przyrodniczego, Ŝrodowiska kulturowego, jakoŜci Ũycia ludnoŜci oraz sfery materialnej: 

 obszary Natura 2000 (oraz inne obszary chronione) 

 r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ oraz Ŝwiat zwierzŃt i Ŝwiat roŜlin 

 ludzi 

 wodň 

 powietrze 

 powierzchniň ziemi 

 krajobraz 

 klimat 

 zasoby naturalne 

 zabytki 

 dobra materialne 

Oceny powyŨszej dokonano poprzez macierz interakcji, gdzie dla kaŨdego z zadaŒ 

dokonano analizy prognozowanych oddziağywaŒ dla kaŨdego z tych element·w oraz w 
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spos·b moŨliwie szczeg·ğowy scharakteryzowano spodziewane oddziağywania i ich efekty. 

Przeprowadzona analiza doprowadziğa do nastňpujŃcych generalnych wniosk·w: 

 Program zawiera generalnŃ listň projekt·w, bez dokonywania charakterystyki, czego 

dane przedsiňwziňcia majŃ dotyczyĺ ï tym samym bardzo trudne, a w niekt·rych 

przypadkach wrňcz niemoŨliwe, jest dokonanie rzetelnej prognozy i autorzy prognozy 

sŃ Ŝwiadomi ryzyka niedostrzeŨenia pewnych zagroŨeŒ Ŝrodowiska w sytuacji braku 

bliŨszej znajomoŜci zakresu projekt·w rewitalizacyjnych, 

 zwr·cono uwagň na dosyĺ czňstŃ w zgğaszanych projektach sytuacjň, iŨ dziağania, 

kt·rych koŒcowe i dğugotrwağe efekty bňdŃ miağy jednoznacznie proekologiczny i 

prospoğeczny charakter, na etapie realizacji mogŃ czasowo powodowaĺ uciŃŨliwoŜci i 

generowaĺ niekorzystne oddziağywania (niekiedy nawet lokalnie istotne) ï dotyczy to 

na przykğad rozwoju infrastruktury technicznej, kt·ra na etapie wykonawstwa wymaga 

prac ziemnych wiŃŨŃcych siň z uciŃŨliwoŜciami dla mieszkaŒc·w i stratami w 

przyrodzie, wymagajŃcymi niekiedy nawet kilkuletniej rekonstrukcji; 

 znaczna czňŜĺ projekt·w nie bňdzie w spos·b zauwaŨalny oddziağywaĺ na 

Ŝrodowisko, lub bňdŃ to oddziağywania poŜrednie o niewielkim natňŨeniu, 

 zdecydowana wiňkszoŜĺ projekt·w nie bňdzie w spos·b istotny oddziağywaĺ na 

Ŝrodowisko lub teŨ bňdŃ to oddziağywania, dla kt·rych nie moŨna jednoznacznie 

stwierdziĺ charakteru ï niekt·re projekty wytworzŃ bowiem ĂnowŃ jakoŜĺò, kt·rej nie 

moŨna jednoznacznie oceniĺ jako Ălepszejò lub Ăgorszejò od dotychczasowej, 

 zdecydowanie najwiňkszy zakres negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko mogŃ 

spowodowaĺ projekty dotyczŃce duŨych przestrzeni i/lub zwiŃzane z rozwojem 

funkcji gospodarczych (pomimo podejmowania dziağaŒ ğagodzŃcych oddziağywania, w 

praktyce kaŨdy rodzaj aktywnoŜci gospodarczej moŨe siň wiŃzaĺ z generowaniem 

oddziağywaŒ), 

 podkreŜliĺ naleŨy, Ũe wiele projekt·w ma na celu estetyzacjň dzielnicy Ŝr·dmiejskiej 

oraz stworzenie atrakcyjnych przestrzeni publicznych ï ich oddziağywania bňdzie 

jednoznacznie pozytywne zar·wno w aspekcie Ŝrodowiskowym, jak i spoğecznym.  

 

WŜr·d prawdopodobnych oddziağywaŒ wskazuje siň na zdecydowanŃ przewagň 

oddziağywaŒ pozytywnych ï czňsto nie bňdŃ one spektakularne i niekiedy wiňkszy efekt 

przyniosŃ oddziağywania poŜrednie, albo dostrzegalne w dğuŨszym okresie, a nie bezpoŜrednie 

- ale bňdŃ oddziağywaĺ na wiele aspekt·w dajŃc w efekcie realne og·lne korzyŜci. Projekt·w, 

kt·re bňdŃ oddziağywaĺ na Ŝrodowisko negatywnie identyfikuje siň stosunkowo niewiele, 

przy czym praktycznie w kaŨdym przypadku w og·lnym bilansie przewaŨŃ skutki pozytywne, 

lub teŨ negatywne majŃ miejsce na etapie realizacji majŃcej na celu doprowadzenie do stanu 

docelowego (np. prace budowlane).  

Nie zidentyfikowano Ũadnego przedsiňwziňcia, kt·re dğugofalowo i jednoznacznie 

bňdzie oddziağywaĺ niekorzystnie na Ŝrodowisko, lub teŨ w przypadku kt·rego spodziewane 

oddziağywania negatywne przewaŨağyby nad pozytywnymi, lub spodziewane oddziağywania 

negatywne byğyby na tyle istotne, iŨ zasadne byğoby rozwaŨenie celowoŜci jego realizacji z 

przyczyn Ŝrodowiskowych. 
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e) analizň zawartych w Programie rozwiŃzaŒ majŃcych na celu: zapobieganie, 

ograniczanie lub kompensacjň przyrodniczŃ negatywnych oddziağywaŒ na 

Ŝrodowisko (w tym na obszar Natura 2000), a takŨe analizň i ocenň oraz sposoby 

ograniczania potencjalnych konflikt·w Ŝrodowiskowych i spoğecznych. 

Zagadnienie to w przedstawionym do prognozy dokumencie LPR zostağo w praktyce 

pominiňte, stŃd w prognozie zaproponowano dziağania majŃce na celu minimalizacjň 

Ŝrodowiskowych skutk·w wdraŨania ustaleŒ Programu.  

Kompensacja przyrodnicza to procedura zdefiniowana w ustawie Prawo Ochrony 

środowiska polegajŃca na przywr·ceniu r·wnowagi przyrodniczej i wyr·wnania 

szk·d dokonanych w Ŝrodowisku w wyniku realizacji danego przedsiňwziňcia. 

Zgodnie z ustawŃ z dn. 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody procedura ta 

stosowana jest w przypadku realizacji planu lub przedsiňwziňcia, kt·ry moŨe mieĺ 

negatywny wpğyw na siedliska przyrodnicze oraz gatunki roŜlin i zwierzŃt, dla 

kt·rych ochrony zostağ wyznaczony lub zaprojektowany obszar Natura 2000. 

Zdaniem Autor·w Prognozy, nawet w wyniku realizacji przewidywanych w 

Programie zamiar·w dotyczŃcych realizacji przystani / portu na Warcie, nie musi 

dojŜĺ do oddziağywaŒ na obszary leŨŃce w sieci Natura 2000, stŃd nie pojawi siň 

koniecznoŜĺ zastosowania procedury kompensacji.   

OdnoszŃc siň do kwestii rozwiŃzaŒ majŃcych na celu zapobieganie i/lub ograniczanie 

negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko, naleŨy zwr·ciĺ uwagň, Ũe duŨa czňŜĺ z 

zaproponowanych projekt·w w praktyce nie bňdzie powodowağa skutk·w 

Ŝrodowiskowych, czňŜĺ bňdzie jednak ingerowaĺ w Ŝrodowisko i takie 

oddziağywania siň pojawiŃ. W prognozie zaproponowano szereg szczeg·ğowych 

zasad realizacji zadaŒ, majŃcych na celu ğagodzenie skutk·w na etapie planowania i 

realizacji poszczeg·lnych przedsiňwziňĺ, jak na przykğad dotyczŃcych: 

- ochrony zieleni, w tym dŃŨenia do zachowania w stanie niezmienionym 

maksymalnie duŨej czňŜci teren·w zielonych, ochrony przed dzieleniem, obniŨaniem 

zwartoŜci, 

- stosowania nadzoru konserwatorskiego nad projektami realizowanymi w obszarach 

zabudowy miejskiej oraz w obszarach teren·w przemysğowych, teren·w 

komunikacyjnych majŃcych wartoŜĺ historycznŃ, 

- zachowania walor·w krajobrazowych, 

- tworzenia przestrzeni wsp·lnych o r·Ũnym przeznaczeniu i r·Ũnej skali, 

- dbağoŜci o wysokŃ jakoŜĺ architektoniczno-estetycznŃ zabudowy,   

- innych aspekt·w antropopresji. 

Nie przewiduje siň wystŃpienia istotnych konflikt·w spoğecznych, jednak nie moŨna 

wykluczyĺ, Ũe realizowane w ramach Programu konkretne przedsiňwziňcia, ze wzglňdu na 

swŃ specyfikň, mogŃ powodowaĺ tego typu problemy na etapie ich realizacji. W Prognozie 

zasugerowano dŃŨenie do maksymalnego unikania moŨliwoŜci powstania sytuacji 

konfliktowych na etapie realizacji poszczeg·lnych przedsiňwziňĺ i podkreŜlono, Ũe realizacja 
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zamierzeŒ korzystnych dla wiňkszoŜci mieszkaŒc·w nie moŨe siň odbywaĺ kosztem 

pogarszania warunk·w Ũycia mniejszoŜci. 

 

f) propozycjň rozwiŃzaŒ alternatywnych wobec zaproponowanych w Programie 

(rozwiŃzaŒ, kt·re pozwoliğyby osiŃgnŃĺ zakğadane cele przy mniejszej skali 

oddziağywaŒ na Ŝrodowisko). Przede wszystkim stwierdzono, Ũe dla opracowania o 

tak og·lnym charakterze, gdzie nie przedstawiono charakterystyki poszczeg·lnych 

projekt·w, a jedynie ich wykaz, nie jest moŨliwe okreŜlenie choĺby potencjalnych 

alternatywnych rozwiŃzaŒ sğuŨŃcych minimalizacji oddziağywaŒ na Ŝrodowisko. 

Wskazano jeden projekt ï dotyczŃcy realizacji portu na Warcie, dla kt·rego naleŨy 

rozwaŨyĺ moŨliwoŜĺ alternatywnej lokalizacji. JednoczeŜnie jednak, jak 

stwierdzono, dla licznych projekt·w poszukiwanie rozwiŃzaŒ alternatywnych jest 

bezcelowe, poniewaŨ juŨ w zaproponowanej formie, zapewniajŃ one respektowanie 

zasad zr·wnowaŨonego rozwoju.  

* * *  

PodsumowujŃc naleŨy stwierdziĺ, Ũe autorzy Prognozy, nie tylko nie znajdujŃ w 

analizowanym ĂLokalnym Programie Rewitalizacji Obszar·w Zdegradowanych ï Miejskich, 

Poprzemysğowych i Powojskowych Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2010 ï 2015ò 

ustaleŒ, kt·re dyskwalifikowağyby dokument ze wzglňdu na skalň i charakter oddziağywaŒ na 

Ŝrodowisko.  

Projekt Programu zawiera szereg rozwiŃzaŒ, kt·re przyczyniŃ siň do szeroko rozumianej 

rewitalizacji miasta, jednoczeŜnie zachowujŃc mağy lub umiarkowany ï ale w peğni 

akceptowalny ï poziom negatywnych oddziağywaŒ na Ŝrodowisko. CzňŜĺ projekt·w bňdzie 

jednoznacznie pozytywnie oddziağywaĺ na Ŝrodowisko, a Program jako cağoŜĺ cechuje siň 

zdecydowanie pozytywnym bilansem oddziağywaŒ w sferze Ŝrodowiska przyrodniczego oraz 

w sferze spoğecznej. 

 

OceniajŃc ustalenia dokumentu w kontekŜcie oddziağywaŒ Ŝrodowiskowych i spoğecznych 

pozytywnie, zesp·ğ opracowujŃcy niniejszŃ prognozň zgğosiğ nastňpujŃce wnioski dotyczŃce 

uzupeğnienia ocenianego dokumentu: 

1. NaleŨy rozwaŨyĺ dokonanie diagnozy stanu miasta w kontekŜcie wystňpowania 

patologicznych sytuacji w sferze spoğecznej oraz umieszczenie w Programie 

konkretnych projekt·w majŃcych na celu przeciwdziağanie sytuacjom patologicznym. 

PodkreŜliĺ naleŨy, Ũe peğna rewitalizacja danego obszaru ma miejsce tylko wtedy, kiedy 

dotyczy zar·wno aspektu przestrzennego (nora bene - bardzo dobrze przedstawionego 

w analizowanym dokumencie) jak i aspektu rewitalizacji spoğecznej (w tym zakresie 

dostrzega siň istotnŃ dysproporcjň w liczbie projekt·w). 
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2. NaleŨy dokonaĺ szerszej analizy moŨliwoŜci zastosowania partnerstwa spoğecznego w 

procesie rewitalizacji oraz przedstawiĺ w Programie zağoŨenia realizacji projekt·w przy 

udziale finansowym partner·w spoğecznych.  

3. NaleŨy udokumentowaĺ przebieg konsultacji spoğecznych na etapie wyboru projekt·w 

rewitalizacyjnych, lub wyjaŜniĺ przyczyny braku tego typu konsultacji. 

4. NaleŨy rozwaŨyĺ moŨliwoŜĺ sporzŃdzenia zağŃcznika, zawierajŃcego charakterystykň 

poszczeg·lnych projekt·w. W obecnej formie, Program nie pozwala na zapoznanie siň z 

choĺby og·lnymi zağoŨeniami poszczeg·lnych projekt·w, co bardzo obniŨa jego 

wartoŜĺ informacyjnŃ, promocyjnŃ i popularyzatorskŃ. 

 

 


